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1 _ o Eroffnung der Sltzung durch die Leiterin der Kom-
~mission _
2 Feststellung der Anwesenhelt
3. Selbstverpﬂtchtungserklarung zur Verschwiegenheit als Anlage beigefugt
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.. Kommission gem. Beschluss der Stadtverordneten-
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7 ":; Vorschlage zur Hmzuzlehung weiterer Experten zu
' Elnzelthemen

L8 ‘Uberwiesene Drucksachen aus der Stadiverordneten-

- versammiung vom 01._06.2011

9 Sonstiges



Anwesenheit_s_lis‘te :
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/j

Landeshauptstadt Potsdam

' Transparenzkommission

Niederschrift
der konstituierenden Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: Dienstag, 21.06.2011

Sitzungsbeginn: "+ 18:00 Uhr

Sitzungsende: _ 20:30 Uhr . S L

Ort, Raum: _ Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str. 79/81 Raum
280a '

SRS

so'.oo'.\l

'An_wé_send sind:

- - Frau Elke Schaefer, Vorsitzende
~.": Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD
. Frau Dr: Sigrid Muiler, Fraktion DIE LINKE
" Herr Peter Schiiler, Fraktion Biindnis 90/Die Griinen

Frau Anke Lehmann Fraktion Die Aridere

- Frau Martina Engel-Fuirstberger, Fraktion FDP

Frau Ute Bankwitz, Fraktion BirgerBindnis
Herr Peter Schulhei3, Fraktion Potsdamer Demokraten

- Herr Ghristian Erdmann, Leiter Rechnungspriifungsamt

Frau Ulrike Léhr, Transparency International

.- Frau Claudia von Prietz, Beteilungsmanagement -
. Frau Petra Rademacher, Antikorruptlonsbeauftragte
- Herr Holger Neumann, Geschafisfithrer EWP i
‘Herr Volkmar Raback, geschéfisfihrender Direktor HOT

Entschuldigt sind:

Herr Klaus Rietz, Fraktion CDU/ANW
Herr Jorn Westphali, Geschéafisfiihrer ProPotsdam

_ Tagesordnung:

Eréffnung der Sitzung durch die Vorsitzende

1.
. 2. Feststellung der Anwesenheit

3. SeIbstverpfllchtungserklarung zur Verschwiegenheit und zZur Selbstauskunft ZU Mnglled
schaften in Organisationen .

Geschéftsordnung der Kommission

Aufgabendefinition und Planung des Vorgehens

Vorschldge zu weiteren standigen Mitgliedern der Kornmlssmn gem. Beschluss der StvV

vom 1. Juni 2011 '

Vorschlage zur Hinzuziehung weiterer Experten zu Emzelthemen

Uberwiesene Drucksachen aus der StvW vom 1.Juni 2011 -

-Sonstiges



Zu 1, Erdéffhung der Sitzung und

o Zu2. Feststellung der Anwesenhelt

Die konstntmerende Sitzung w:rd von der Vorsitzenden, Frau RA Elke Schaefer erdffnet.
Sie stellt die Beschlusstahigkeit fest. Von 15 Mltglledern der Kommission sind 13 anwesend
Die Tagesordnung wird bestatigt.

- Frau Schaefer schiagt vor, noch vor Behandlung des TOP 6., die stadtlsche Antikorruptions-
. beauftragte, Frau Rademacher als standiges Mitglied in die Transparenzkommtssmn zu be-
rufen. Damit sind die Kommlsswnsmltglleder emverstanden und berufen Frau Rademacher

. emstlmmlg als standiges Mitglied.

Zu 3 Selbstverpfl|chtungserklarung zur VerschWIegenhelt und zur Selbstauskunft zu
Mltglledschaften in Organisationen

Frau Schaefer bittet die Anwesenden um die Abgabe ihrer unterschnebenen Formulare die

_von'der Geschaftsstelle F{echnungsprufungsamt an. dle Vors;tzende weltergelejtet werden.

E fBezughch der im § 3 der Geschéﬂsordnung__a'ufgefﬂhrten Verpﬂich_tung zur Verschwiegenhéit' '
. weist Frau Schaefer darauf hin, dass diese sich fiir die Mitglieder der Fraktionen und Mitglie- _
- der der Stadtverwaltung aus § 21 BbgKV und § 3 TV&D bzw. BeamStG ergibt, hingegen fir

sie selbst und auch fir Frau Léhr nicht und es deshalb einer gesonderten Erklarung bedarf.
Beide geben daher zu Protokoll, sich im Smne von § 3 der Geschaftsordnung der

s Transparenzkommlss:on zu verhalten.

- :Zu'4' Ges’chéft'sordnung'

: Zum ausgeretchten Entwurf. der Geschaftsordnung blttet Frau Schaefer um Erganzungen
L _bzw Anderungen. :

o ._

~ In der sich anschlieBenden Diskussion werden Vorschlége und Hmwetse beraten. Im Ergeb-
nis einigten sich die Mitglieder auf nachstehende Anderungen

.8 1'_: im ersten Satz wird wnsbesondere® eingefl']gt.

§2(1): = emfugen ,,stlmmberechtlgten" Mitglieder

. = als 6. Punkt ,,Antlkorruptlonsbeauftragte der Landeshauptstadt Potsdam _
Frau Petra Rademacher" -

§2(2): ,,konstituierende’ Sitzung" streichen.

(3): Jedes ,,sténdige“ einflgen
(4): .erhalten einen Gaststatus” streichen, daflr einffigen ,sind Mltglleder mit Giaststatus _

ohne Stfmmrecht“

§6.(2): 2. 8atz. ,,Stlmmenthaltung ist nicht zulassig" streichen. Dafiir emfugen ,,,,Stlmmrecht
haben die in § 1 (1) und (2) aufgefiihrten sténdigen Mltglleder Mo

) _'§_6(3) <beantragen” stre:chen dafur ~verlangen® emfugen



§8: ' wird neu formuilert LDie Lelterm unternchtet bei Bedarf in Abstlmmung mit der Kom-

mission die zustéindigen Gremien oder die Offentlichkeit tber die Tatlgkelt der Kom-
~ mission. Uber das Ergebnis der Beratung verfasst die Kommission einen Abschluss— :
bericht. Mlnderheltenvoten gem. § 6(3) flnden Berucksmhtlgung

"§9:  Als letzten Satz anfugen: ,Sonstige Kosten konnen analog der Rege!ungen der Ent-.

schadigungssatzung erstattet werden.*

- Die so geédnderte Geschéiftsordnu'ng wird als Anlage dem Protokoll beigefligt.

Frau Schaeter schlagt vor, die TOP 6. und 7. zusammen vor dem Schwerpunktthema 5.

 JAufgabendefinition und Planung des Vorgehens“ zu behandeln Damit srnd die Anwesenden

einverstanden.

_ Zu 6. Vorschldge zu weiteren standlgen Mltglledern der Kommlssmn gem Beschluss

der SVV vom 1. Juni 2011 und
ZuT7: Vorschlage zur Hmzuz:ehung welterer Experten zu Emzetthemen

Frau Schaefer informiert Gber ihre Recherchen zur Fmdung geeigneter Experten und die.

R Ergebnlsse ihrer Anfragen zur Bereitschaft um MltWJrkung in dieser Kommission. chh’ug flir
- . die Besetzung ist nach Darlegung von Frau Schaefer deren absolute Neutralitat. So kénnten

- bereits zurlickliegende Mandatschaften fiir die LHP oder ihrer Unternehmen den Anscheln

einer Interessenverqurckung entstehen lassen.

Frau Schaefer stellt einen Wirtschaftspriifer und einen Gesellschaftsrechtler vor, die beide

diese Voraussetzung erflilen. Schw:erlger gestaltet sich die Besetzung des Wlssenschaft—
lers : - o

. _lh der nachfolgenden Disku_ésion einigen sich die Kommissions'r'ni:tg[ieder darauf, =2uhééhst
. weitere Vorschlage zu sammein und Frau Schaefer zur Prifung auf Neutralitit und fachliche

Geeignetheit zukommen Zzu lassen. Als Termin fiir die Vorschlagsabgabe wird der 28. Juni

2011 vereinbart. In der nichsten Sitzung wird Frau Schaefer das Ergebnis ihrer Vorauswah!
~ vorstellen. Zur ausreichenden Vorbereitung sollen die Viten vorher den Kommlssmnsmltgi;e-_ -

dern per Email an ihre persénlichen Adressen zugesandt werden.

'-Zu 5: Aufgabendefmltlon und Planung des Vorgehens

Ausgehend vom Stadtverordnetenbeschluss formuhert Frau Schaefer drei Arbeltsthemen
denen sich die Kommission annehmen sol!te

1. Complianceregeln,
2. Sponsoring, Spenden
-3. Gesellschaftsstrukturen

und bittet um Vorschlage zur Behandlungsfolge.



_;;  Eine Diskussion zelgt dass lnsbesondere dle beiden Themen Comp[lance und- Unterneh-
" mensstruktur miteinander verflochten sind.

Die Mitglieder verstandlgen sich darauf, Grundzuge des Compl:ance als erstes Arbeltsthema

- aufzugreifen, Aufbau der Struktur als zweites Lnd Sponsoring als drittes.

Zu 8.  Uberweisung von Drucksachen aus den Stadiverordnetenversammiungen

. Die Mitglieder sind einheitlich der Meinung, dass die Transparenzkommissio'n kein Aus-

schuss der Stadtverordnetenversammlung ist, d. h. kein antragsberatendes Gremium. Uber-

__:wnesene Antrage werden zurlickgestellt. Eine Befassung erfolgt nur im Emzelfall wenn es
- einen engen sachllchen Zusammenhang zum Aufgabenkomplex gibt. ' S

o __'Zu 9. Sonstiges

- Den’ Mltghedern der Transparenzkommlssmn werden samtllche Gesellschaftsvenrage und -_
: _Satzungen aller Betellrgungen der Stadt als Kopie ubergeben L

lnf_or_m_atlonen jm:t Offent!lchkeltsstatus werden g'esond_ert_geken‘nzeichnet.
Als Termme for die nachsten zwei Sltzungen werden

Dlenstag, 5. Juli 2011, 18:00 Uhr, Raum 280a und
M:tt_woch 13. Juli 2011, 18:00 Uhr, Raum 28_0_a

beschlossen.
gez. Elke Schaéfer : ' ' ‘gez. Kristina Bechmann '-
Elke Schaefer . - - - Kristina Bechmann

~ Vorsitzende N ' - Protokollantin

- {Persdnliche Unterschriften der Unterzeichnenden befinden sich auf dem Criginalprotokoll)

Anlage: _
aktualisierte Geschéftsordnung



Tagesordnung 05.07.2011

TOP 1

Genehmigung der Niederschrift und der
Tagesordnung

(Anlage)

Protokoll der Sitzung vom
21.06.2011 _
Geschiftsordnung o.k. ?

L TOP 2
-| "Offentlichkeit™ und Abstlmmung uber
Pressegespriache :

Presseausziige !_\.'IAZ.u'n'd. PNN_
wurden bereits per Mail versandt.

| Aus dem politischen Raum (sh.

auch Hauptausschuss vom 29.06.)
erhebt sich der Wunsch, die
Kommission éffentlich tagen Zu
lassen. : .

Wie soll k‘iinftig die
Offentlichkeitsarbeit organisiert
werden?

TOP 3
Wahl eines Stellvertreters fiir die Leiterin
| der Kommission

Vorschlag der Vorsitzenden:
Herr Erdmann

‘TOP 4 :

" Beschluss tiber weitere Experten

| (Unterlagen wurden bereits im Vorfeld per
Mail libersandt)

Gesammelte Vorschldge wurden
mit den Lebenslédufen erneut per
Mail am 30.06.2011 versandt.

TOP 5 |
Diskussion iiber Compliance Grundlagen
fiir die Unternehmen

Dateien und Mails von Frau Léhr
wurden per Mail libersandt.

TOP 6

| Diskussion iiber Compliance Mangel (auf
der Basis der diskutierten Compliance
Grundlagen) in den Unternehmen:
1"'Sammlung der zu &ndernden Punkte

Vortrag von Frau Brandt - wie mit
Frau Rademacher telefonisch
vorbesprochen.

TOP 7 _
Verschiedenes

Fragenkatalog Die Andere — wird in
der Sitzung verteilt :

Gutachten Kanzlei Wagemann und
Partner (im Auftrag von
BirgerBiindnis erstellt). Kann nach
Zustimmung von Frau Bankwitz
verteilt werden.




A

Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

Anwesenheitsliste
Gremium Sitzungstag Sitzungs-Nr. Sitzungsdauer; von - bis
Transparenzkommission 5.07.2011 2. Sitzung 18:00 Uhr — 20°3 O
Fraktion

| Name, Vorname

therschrift

Schaefer, Elke

Vorsitzende

Wl

|

Schubert, Mike SPD
Dr. Wagewitz, Hagen (Vertreter) SPD ; ,// / |
Dr. Muller, Sigrid DIE LINKE ’\1//%/5[;!
| Herr Rietz, Klaus CDU/ANW b agdt
Herr Schréder, IVIi_c_hae! (Vertreter) CDU/ANW y QhﬂMg& f/f’-*

' Schililer, Peter

Bindnis90/Die Griinen

T~

Hineke, S_askia {(Vertreterin) Bundnis90/Die Grinen

| Lehmann, Anke Die Andere | A/g A
Engel-Flrstberger, Martina FDP i entschuldigt
Teuteberg, Bjom (Vertreter) FDP $’ e M

Bankwitz, Ute

BlrgerBindnis

Schultheil, Peter

Potsdamer Demokraten

'- Erdmann, Christian

Leiter Rechnungspriifungsamt

T

| Léhr, Ulrike

Transparency International

Ol

Baumei, Jochen

Transparency International

ZW

Hartmann, Simone

| Betelligungsmanagement

« b
_5 {{\, [7'| Gty

Rademacher, Petra

Antikorruptionsbeauftragte

entschuidigt /

Raback, Voikmar, gD HOT

| Westphal, Jém, GF ProPotsdam | Gast _ / :
- I
Neumann, Holger, GF EWP Gast // %—L’
[ =4
Gast entschuldigt
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s 'La'ndeshauptstadt Potsdam
- Transparenzkommission

Nlederschrlft
der 02, S|tzung der Transparenzkommlssmn

- Sitzung’stermin:. -'Dienstag,- 05_._0_7.2011
Sitzungsbeginn: - - 18:00 Uhr -~
Sitzungsende: . 20:30 Uhr ' '
Ort, Raum: ' Stadthaus, Fnedrtch Eberl Sr. 79/81 Raum
280 a o

Anwesend sind:

Frau Elke Schaefer, Vorsitzende

- Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD
_Frau Dr, Sigrid Maller, Fraktion DIE LINKE

. Herr Peter Schiiler, Fraktion Blndnis 90/Die Griinen
“'* Herr Bjorn Teuteberg, Fraktion FDP

Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere
Frau Ute Bankwitz, Fraktion BlirgerBiindnis _
Herr Peter SchulheiB; Fraktion Potsdamer Demokraten

- Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt

-+ Frau Ulrike Léhr, Transparency International
.- Herr Jochen Baumel; Transparency International
. Frau Simone Hartmann Beteilungsmanagement .
. Herr Holger Neumann, Geschéftsfiihrét EWP

Herr Jorn-Michael Westphal, Geschéftsfiihrer ProPotsdam -

- Entschuldigt sind:

Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeauftragte

Herr Volkmar Raback, geschiftsfiihrender Direktor HOT
- Herr Klaus Rietz, CDU/ANW _ '
Herr Michael Schréder (Vertreter), CDU/ANW

Tagesordnung:

o1

NomAON

Genehmfgung der Niederschrift der konstltwerenden S|tzung vom 21 06 2011 und. der
Tagesordnung -
Offentlichkeit“ und Abstimmung Uber Pressegespréiche

Wahl des Stellverireters fir die Leiterin der Kommission

Beschluss Uiber weitere Experten

Diskussion iiber Compliance Grundlagen fiir Unternehmer

‘Diskussion Uber Comphance Méangel

Sonstiges



"Zul.: Genehmlgung der Nlederschrlft vom 21 06 2011 sowie der Tagesordnung

: Dle Beschlussfahlgkelt wird festgestellt Zum Protokoll der konstltUIerenden Sltzung glbt es

keine Anderungen, es wird einstimmig angenommen.

- 'Zu der dem Protokoll beiliegenden Geschaftsordnung werden von der Protokoliantm

Frau Bechmann, zwei kleine Korrekturen mitgeteilt'.

. Zu2: c")ffentlichkeit der Sitzungen

Al Begmn wird auf einen Memungsaustausch in der Hauptausschusssﬂzung am 29 06.2011 -

verwiesen, in welchem -sich einige Stadtverordnete fur eine offentllche Sitzung der'_

' Transparenzkommlssmn aussprechen

 Der Status der Sltzungen wird sehr ausfuhrl!ch diskutiert und im Ergebnis tber drei Varianten

abgestimmt;

> Offentiichkeit,

» . Nichtdffentlichkeit,

. » eingeschrankte Nlchtoffenthchkelt durch die Teﬂnahme von Stadtverordneten ais Zuhorer

Mit der 1. Abstrmmung zwischen o&ffentlich mit 4 x ja und nlchtoffentllch mlt 6 X ja werden_.

offentliche Sitzungen abgelehnt.

 Die 2. Abstimmung zur Teilnahme von Stadtverordneten als Zuhdrer an den nichtéffentlichen

Sltzungen w:rd mit 8 x ja angenommen.

Um die geforderte Transparenz gegeniiber der éffentlichkeit bestméglich zu gewéhrleist'en

. wird festgelegt, dass die Vorsitzende Frau Schaefer und Herr Erdmann am Tag nach der
-~ :Sitzung in einer Pressekonferenz die Ergebnlsse m!ttellen :

Weiter w:rd ein Vorschrag zZur Veroffentllchung der im Umlaufverfahren bestatlgten Nleder-

| ‘schriften im Internet {www.potsdam.de) mehrheitlich angenommen.

In diesem Zusammenhang wird auf die entsprechenden Ergé'mzungen der Geschéafisordnung
zu den §§ 5 (3) und 7 {2) verwiesen. Die so ergénzte Geschaftsordnung wird der Nieder-
schrift als Anlage beigefiigt. ' : :

U zy 3.: Wahl des Stellvertreters fiir die Leiterin der Kommission

Frau Schaefer empfiehlt als ihren Stellvertreter Herrn Erdmann und fragt nach andern Var-

' "schlagen Hierzu gibt es keinen Diskussionsbedarf. Herr Erdmann Wll‘d einstimmig als Stell- o

vertreter der Leiterin der Transparenzkommission bestattgt

. Im § 6 Abs. 2 muss es zum Stlmmrecht statt § 1 § 2% heiBen und im § 7 wird der 3. Abs. gestri-.
chen ' R :

2



' 'Zu 4.: Beschluss liber weitere Experten als standige M:tglleder _

Frau Schaefer erinnert im Zusammenhang mit dem Stadtverordnetenbeschluss vom

01.06.2011 zur Einrichtung der Transparenzkommission an die Berufung weiterer Experten.

- Zur Vorbereitung wurden die zahlreichen Empfehlungen den Anwesenden bereits Ubersandt.

Uber die Vorschlage von Experten wird diskutiert. Mehrheitlich wurd der Vorschlag, Herrn

R Dr. Schuster als Experte im Bereich Wirtschaftsprifung zu berufen, angenommen.
" Far die Bereiche Gesellschaftsrecht und Wissenschaft werden Herr Prof. Bezzenberger Uni .

Potsdam und Herr Prof. Jann, Uni Potsdam mehrheitlich als weitere Experten ausgewahlt.

R . Mit beiden Personen wird die Lelterln der Kommlsswn Kontakt aufnehmen um die Bereit-
' schaft zur Mitarbeit zu klaren : : :

' Zu5.: Diskussion tiber Compilance Grundlagen fiir Unternehmen

Zu 6.: Diskussion iiber Comphance Mangel

Frau Schaefer schlagt angesichts der fortgeschrittenen Zeit vor, die TOP-5. und 6. auf die

néchste Sitzung zu verschieben. In Vorbereitung dazu wird eine Présentation zur ~Empfeh- )

lung tiir Comipliance in Unternehmen der Landeshauptstadt Potsdam® an die Anwesenden -

SR ausgerelcht Als welterer Schwerpunkt wirgl dle Befassung mit Sponsorlnglelstungen und -regein

vereinbart.

.' Dazu erhalt Frau Hartmann den Aufirag, die Spon'sormglelstungen al[er'komm‘unalen Unter-.- _ .
.. nehmen der letzien drei Jahre als Komplettliste ohne Wertgrenzen abzufragen.

Zu 7.: Sonstiges

C Zur Festlegung von weiteren Terminen emlgen sich die Anwesenden die Sitzungen 14tagig, .
* -3 Stunden, durchzufiihren. Die nachsten Sltzungen finden statt am: -

Dienstag, 26.07.2011, 18:00 bis 21 :00 Uhr
Dienstag, 09.08.2011, 18:00 bis 21:00 Uhr
Freitag, 26.08.2011, 15:00 bis 18.00 Uhr

Die Zustimmungen zur Weiterleitung des Gutachtens Kanzlei Wagemann und Partner (im
Auftrag des Blrgerbiindnisses erstellt) und zur Welterleltung des Fragenkataloges wDie An—

~deren“an alle Kommissionsmitglieder werden gegeben

'. gez. Elke Schaefer ' gez. Kristina Bechmann
Elke Schaefer - Kristina Bechmann
Vorsitzende : Protokoilant_rn

_(Personllche Unterschriften der Unterzelchnenden beflnden sich auf dem Orlglnalprotokoll)

& A’nlage: :

aktualisierte Geschaftsordnung



Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

- 03. Sitzung der Transparenzkommiss_ioh

 Sitzungstermin: Mittwoch, 13.07.2011, 18:00 Uhr
- Qrt, Raum: ' -Raum 280 a Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str,
' 79/81 _
~ Tagesordnung
R 'Feststellung der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung. sowie

- Entscheidung Uber eventuelle Emwendungen gegen die Nzederschrlft der-
02 S[tzung vom 05.07. 2011 :

2 Information zum Stand der Expertenauswahl

3 _ ' Comphance Grundlagen fur Unternehmen und erkennbare Mangel _

(Sammlung der zZu andernden Punkte)

4 Sonstiges



Landeshauptstadt Potsdam

~~Transparenzkommission

Anwesenheitsliste

| Gremium T Sitzungstag Si&ungs—Nr. _ S'.'itzung_sdauér; von - bis
BREN Transparenzkommission .13.07_.20.1 1 i3 Sitzung_ o 18:00 Uhr =~ oA L AS
' Name, Vorname Fraktion ' Unterschrift
i Schaefer, Elke Vorsitzende \)(/( il( '
| Schubert, Mike SPD -
Dr. Wa_gewifz, Hagen (Vertreter) |SPD %/‘/%
| Dr. Muller Slgnd DIE LINKE mef&u/
Dr. Schroter Karin (Vertreterm) DIE LINKE T
| Herr Rietz, Klaus CDU/ANW | entschuldigt
Herr Schréder, Michael ( Vertreter) | CDU/ANW M X
- |schiter, Peter | Bundnis@0/Die Grinen {é -
Hiineke, Saskia (Vertreterih) | Bundnis90/Die Grﬁnen- : ,
Lehimann, Anke | Die Andere. M
_ Enge!—FﬁrstberQe‘r, Martina FDP | -
Teuteberg, Bjorn (Vertreter) FDP ( ,ﬁz‘ &{_,S [

Bankwitz, Ute

BurgerBlndnis

KI.I‘SCh Wolfhard (Vertreter)

BlrgerBlindnis

TCork equs @Q%S@wg- -
- TSehultheil, Peter

‘| Potsdamer Demokraten

Erdmann, Christian

Leiter Rechnungspriofungsamt

Lohr, Ulrike

Transparency International

(o) T

| Baumel, Jochen

Transparency International

Beteiligungsmanagement

J

Hartmann, §imone

: Rademacher, Petra

Antikorruptionsbeauftragte

Zidr;
W

X

-Herr Dr- Sy stes

Ex‘/ln,e.( fe

Vv W
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- | Westphal, Jérn, GF ProPotsdam

Gast ' .
| Neumann, Holger, GF EWP Gast // @M 7%
e |
| Gast entschuldigt '

| Raback, Volkmar, gD HOT. -
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" Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

Niederschriit
der 03. Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: . Dienstag, 13.07.2011

Sitzungsbeginn: ' 18:00 Uhr '

Sitzungsende: 21:15 Uhr : :

Ort, Raum: _ Stadthaus, Fnedrtch Ebert-Str. 79/81, Raum
280 a

Anwesend sind:

“Frau Elke Schaefer, Vorsitzende
" Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD :
- Frau Dr. Sigrid Muller, Fraktion DIELINKE - -« -
- Herr Peter Schiiler, Fraktion Blindnis 90/Die Griinen
- Herr Bjém Teuteberg, Fraktion FDP
*Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere
‘Frau Ute Bankwitz, Fraktion BiirgerBlindnis
- Herr Wolfgang Cornelius, Fraktion Potsdarmer Demokraten
. Herr Ghristian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt
-Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeaufiragte
- Frau Ulrike Léhr, Transparency International
Herr Jochen Baumel, Transparency international
--~Frau Simone Hartmann Beteilungsmanagement
‘Herr Holger Neumann, Geschaftsfiihrer EWP
- Herr Jérn-Michael Westphal, Geschéftsflihrer ProPotsdam

. -Herr Dr. Ferdlnand Schuster, Experte

- Entschuldigt sind:

" Herr Klaus Rietz, CDU/ANW

Herr Michae! Schrider (Vertreter), CDU/ANW
© Herr Volkmar Raback, geschaftsfiihrender Direktor HOT

Tagesordnung:

1 Feststellung der Bes‘chlussfé’thigkeit und der Tagesordnung sowie Entscheidung (iber
evil. Einwendungen gegen die Niederschrift der 02. Sitzung vom 05.07.2011 '

2. Information zum Stand der Expertenauswahl

3. Compliance: Grundlageh fiir Unternehmen und erkennbare Mangel .~

oo - 4. Sonstiges



" Zu 1.: Feststellung der Beschlusstihigkeit und der Tagesordnung sowie Entschei-
dung (ber evtl. Emwendungen gegen die Niederschrift der 02. Sltzung vom
- 05.07.2011

‘Die Beschlussféhigkeit'wird festgestellt und die Tagesordnung bestatigt.
~ Zum Protokoll gab es im Umlaufverfahren keine Anderungen. Es wurde so im Internet verdf-

fentiicht..

Zu 2.: Information zum Stand der Expertenauswahl

Von den drei ausgewahlte Experten stellt sich Herr Dr. Schuster als neu berufenes standiges
Mitglied vor und beantwortet Fragen der Kommissionsmitglieder zu seiner Person. :

Zu den ausgewdhlien welteren zwei Experten lm‘ormlert Frau Schaefer dass beide aus Zeit-

griinden nicht zur Verfligung stehen kdnnen.

Da bereits .in der vorherigen Sitzung die Anforderungsprofile diskutiert und festgelegt wur-

...den, .werden als Nachfolgekanditen fiir den Bereich Politik. und Verwaltung Herr Dr. Siegel
“und fiir den Bereich Gesellschaftsrecht Herr Dr. Frisch mehrheitlich bestatigt.

Hinsichtlich des Verfahrens kiindigt Herr Teuteberg (Fraktion FDP) an, dass -die Kommissi-
onsmitglieder Ute Bankwitz (Blirgerbiindnis), Anke Lehmann (Fraktion Die Andere) und Bjorn
Teuteberg (FDP) ein gemeinsames Minderheitsvotum gemaB § 6 Abs. 3 der Geschaftsord~_
nung der Transparenzkommission abgeben. Wértlich heift es: g

~Wir bedauern, dass das in der konstituierenden Sitzung verabredete Verfahren zur
Auswahl der Experten nicht eingehalten wurde. Die Kommissiornismitglieder hatten
'sich darauf verstindigt, zunidchst weitere Vorschldge.zu sammeln und der Vorsitzen-
‘den zur Priffung auf Neutralitit und fachliche Geeignetheit zukommen zu lassen. Als
- Termin fir die Vorschlagsabgabe war der 28. Juni 2011 vereinbart. Die Vorsitzende
wurde beauftragi, das Ergebnis ihrer Vorauswahl der Kommission vorzustellen (vgl.
Protokoll der Konstituierenden Sitzung der Transparenzkommission). Nach unserer
Auffassung wurde nicht ausreichend dargelegt, ob bzw. nach welchen Kriterien eine
Prifung durch die Vorsitzende erfolgte. Wir miissen zur Kenntnis nehmen, dass meh-
rere Kandidaten, die frisigerecht vorgeschlagen worden sind, von der Vorsitzénden
‘nicht oder nur unzureichénd -gepriift wurden. Ungeklart blieb, warum die Vorsitzende
_davon ausgegangen ist, dass die einzelnen Kommissionsmitglieder selbst mit den
" vorgeschliagenen Kandidaten Gespriche fithren. Wegen diesés Missverstindnisses
war es auch in der heutigen Sitzung nicht méglich, bei allen zu besetzenden Exper-
tenpositionen eine ausreichende Auswahl von Kandidatenvorschldgen vorgestelit zu
bekommen, die von der Vorsitzenden hinsichtlich Neutralitat und fachlicher Geeignet-
heit angemessen gepriift worden sind. Aus diesem Grund haben wir beantragt, die
Abstimmungen iiber die Wahl der Experten auf die néchste Sitzung zu vertagen, da-
‘mit bis dahin weitere Kandidatenvorschlage gepriift werden kdnnen. D:eser Antrag

- fand keme Meh rhelt



~Zu 3.: Compliance: Grundlagen fiir Unternehmen und erkennbare Méngel

Frau Rademacher stellt mit giner Power-Point-Prasentation Empfehlungen fir Compliance in
- Unternehmen der Landeshauptstadt Potsdam vor. Auf der Grundlage von ,Leitlinien guter
- Unternehmensfilhrung” von Siemens, ThyssenKrupp, der Stadiwerke Bonn und der Deut-
“schen Bahn hat sie die wichtigsten Regelungsinhalte gegeniibergestellt-und in einer Tabelle
-zusammengefasst, die an die Anwesenden ausgereicht und diskutiert wird.

Frau Schaefer erinnert an die Vielzahl von Drucksach'eh, die an den Hauptausschuss iiber-
wiesen wurden. So z. B. beziehen sie sich u. a. auf Neubesetzung von Aufsichtsraten, auf

. die Anzahl der Aufsichtsrate, die Offenlegung von Sponsoringleistungen. Diese Antrage ha-

ben einen engen sachlichen Zusammenhang zur Aufgabenstellung. Fir Herrn Dr. Wegewitz
handelt es sich um. elementare Rechtsfragen, die in das Fachgebiet von Herrn Dr. Frisch
fallen. Er bietet an, dass er und Herr Schiler die Fragen aufbereiten und Herrn Dr. Frisch zur
VOrbereitung far die nachste Sitzung zuleiten. ' o

n der welteren Diskussion werden Schwachpunkte herausgearbeitet bzw. ergeben sich fol-

' igende Fragesteilungen Prifungs- oder Losungsansatze

e Die Struktur der Unternehmen wird als lntransparent bewertet. Es ergibt sich dle Ertor-
_derlichkeit nach flachen Strukturen.

o Der Zweck der Gesellschaft/Gegenstand des Unternehmens muss deutlich und klar im
' Gesellschaftsverirag benannt werden. Gegebenenfalls ist eine Erweiterung des Gegen-
~ standes im Gesellschaftsvertrag zu erwagen. :

e Dle Kompetenz der Stadtverordnetenversammiung gegeniiber den Vertretern |n der Ge— -
sellschaftsversammlung gilt es zu starken bzw. zu qualifizieren.

e Im Gegenzug ist eine Rickkopplung von Gesellschaftsvertretern zur Stadtverordneten-
versammiung zu optimieren und die Auskunftspflichten an die StVV auszubauen.

' '_ ‘s Zur Verschwiegenheiispilicht der Aufsichisratsmitglieder und dem vermeintlichen Konflikt

o zum Offentiichkeitsprinzip wird eine Anderung aller Gesellschaftsvertrage angeregt.

- & Stirkung der Rechte der Aufsiéhtsratsmitglieder, z. B. durch bessere Vorbereitung aller
- Aufsichtsratsmitglieder seitens der Verwaltung.

. Berechtigung der Holdings vor dem Hintergrund eines Steuerquerverbundes.

&J- Amterhaufung - hier ist sicher zu stellen, dass Geschaftsfihrung und Gesellschaftsvertre-
tung nicht in einer Hand liegen. Optimal ist eine doppelte Geschaftsfihrung.

s Starkung und Anbindung des Bereiches Beteiligungsmanagement an den OBM-Bereich. |



"3Herr Teuteberg macht auf Vorschidge und Anregungen seiner Fraktion zum Corporate
Governance aufmerksarn, die sich u. a. auch auf Prifung der unterschiedlichen Rechtsauf-
fassung zur Verschwiegenheit, zur Regelung der Informationspflicht und zur Starkung der
. ‘Rolle des einzelnen Aufsnchtsratsmltgliedes beziehen. Diese. werden im Nachgang von der

L Geschéftsstelle an. die Kommlsswnsmltglzeder tibersandt.

Im Zusammenhang mit der 'Verschwiegenheitspf[icht verweist Frau Schaefer' auf ein Ge-
richtsurteil, das ebenfalls allen Mitglledern a!s Anlage zum Protokoll zur Verfugung gesteilt
'wn'd o '

" Frau Schagter fiihrt i im Ergebms der Diskussion zusammenfassend aus, dass die gegenwar-
“tigen Strukturen zur Intransparenz fithren, es sich die Frage nach den Ursachen, Konse-
quenzen stellt und danach, welche Forderungen und Méglichkeiten gegeben sind, um die
. Transparenz zu erhdhen. Sie schlagt deshalb vor, dass jedes Kommissionsmiiglied die

" Punkte zur Thema Intransparenz zusammenfasst, um dann in einer Masterliste derzeitig er-

kannte Mangel und Lésungsansatze gegenuberzustellen Diese Masterliste wird vom Rech—
nungsprufungsamt erstellt. L :

‘gez. Elke Schaefer - ._ ' gez. Kristina Bechmann
Elke Schaefer P : 1 Kristina Bechmann . -
Vorsitzende Do _ - Protokollantin

: (Personhche Unterschr:ften der Unterzelchnenden beflnden sich auf-dem Onglnalprotokoli)

Anfage: |
- Gerichtsurieil zur Verschwiegenheitspflicht



Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

_ 04. Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: - Dienstag, 26.07.2011, 18:00 Uhr -
-..Ont, Raum: . Raum 280 a Stadthaus Frledrlch Ebert Str.
' ' 79/81 .
-~ Tagesordnung
1 Feststellung der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung sowie

. Entscheidung tber eventueile Einwendungen gegen die Niederschrift der
- 03. Sitzung vom 13.07.2011

. 2 Vorsteilung des weiteren A‘rb_eitéplanes (Frau Schaefer)

3 ..DS8 TT/SVV/OS?O ,,Kosten der Transparenzkommlssmn“ (kleine Anfrage von
Herrn Teuteberg) _ R ‘

4 Vorstellung ,,Masterhste" mit Stand 25.07.2011 (diese wird vor der Sitzung ausge-
reicht)
¢ Diskussion zu Ergénzungen und Entscheidung (ber Bearbeitungsrelhenfol-
ge/verantwartlicher Bearbeiter fir Entscheidungsvorschiag
Diskussion der ausgereichten Rechisfragen (Stand 19.07.2011)
‘e Vorstellung von erkannten Amierkonzentrationen in Form einer Prasentation
durch Frau Hartmann und Diskussion zu gewiinschten Entflechtungen

5 ° Sonstiges



: '\_/ o

' Landeshauptstadt Potsdam

Transparenzkommission

&

Anwesenheitsliste
GremiL-tm_' Sitzungstag Sitiun'gs-Nr. Sitzungsdauer: ven - bis
* | Transparenzkommission 26.07.2011  |4. Sitzung 18:00 Uhy
Name, Vorname Fraktion Unt'e!ischr'ift
Schaefer, Elke | Vorsitzende A-QN/L
Schubert, Mike SPD
Dr. Wagewitz, Hagen (Vertréter) _|SPD W
| Dr. Muller, Sigrid. DIE LINKE onischuldigh-.. 7« / /it
.| Dr. Schréter, Karin (Vertreterih) | DIE LINKE - ' 7
"| Herr Rietz, Klaus | CDU/ANW (O\ 4 9/
-\ Herr Schréder, Michael (Vertreter) | CDU/ANW

| Schiiler, Peter

Biindnis90/Die Grinen

i %é’“

| SchultheiR, Peter

; _Hune_ke,_Saskia (Ver_tréterin) | Bundnis90/Die Griinen N
Engel-Flrstberger, Martina FDP e '
-{ Teuteberg, Bjérn (Vertreter) FDP o L
" {Lehmann, Anke Die Andere e A
{Verireter) _
- | Bankwitz, Ute BirgerBlndnis | @MW &
| Kirsch, Wolfhard (Vertreter) BiirgerBiindnis rh o

Potsdamer Demokraten

Cornelius, Peter (Vertreter)

Potsdamer Demokraten

' Erdmann, Christian

Leiter Rechnungspriifungsamt

| Lshr, Urrike

Transparency International

| Bdumel, Jochen

Transparency International
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-Landeshauptstadt Potsdam
_ Transpare'n_zkommission_

Niederschrift
der 04. Sitzung der Transparenzkommission
Sitzungstermin': _ Dienstag, 26.07.201'1
Sitzungsbeginn: 18:00 Uhr '
- Sitzungsende: 2115 Uhr
Ort, Raum: . Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str. 79/81, Raum
' ' 280 a

~ Anwesend sind:

Frau Elke Schaefer, Vorsitzende
Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD
- Frau Dr. Sigrid Miiller, Fraktion DIE LINKE
- Herr Peter Schiller, Fraktion Bundnis 90/Die Griinen
Herr Bjérm Teuteberg, Fraktion FDP
Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere
Frau Ute Bankwitz, Fraktlon BurgerBlndnis

- Herr Peter SchultheiR, Fraktion Potsdamer Demokraten

Herr Klaus Rietz, CDU/ANW

.« Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt

“‘Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeauftragte
Frau Ulrike Lohr, Transparency International
'Herr Jochen Baumel, Transparency International

" Frau Simone Hartmann Beteiligungsmanagement

- Herr J8rn-Michael Westphal, Geschaftsfuhrer ProPotsdam
__Herr Volkmar Raback, geschaftsfithrender Direktor HOT
- Herr Dr. Ferdinand Schuster, Experte
- Herr Dr. John Siegel, Experte
Herr Dr. Burkhard Frisch, Experte

| Entschuldigt ist:
Herr Holger Neumann, Geschéaftsfuhrer EWP



Tagesordnung:

B Feststellung der Beschlus‘;sféihigkeit und der Tagesordnung sowie
' Entscheidung dber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
03. Sitzung vom 13.07.2011

2 Vorstellung der neu hinzugekommenen Experten und des welteren Arbeitsplanes

~ (Frau Schaefer)

.3 . DS 11/8VV/0570 ,,.Kosten der Transparenzkommissicn® (kleine Anfrage von
"~ . Hermn Teuteberg) S ' o o
4 Vo'rétellung ,,Ma’s_'teriiété“ mit Stand 25.07.2011 (diese wird vor der Sitzung ausge'-.
reicht) R '
» Diskussion zu Ergénzungen und Entscheidung Uber Bearbeitungsreihenfol-
gefverantwortlicher Bearbeiter fUr Entscheidungsvorschlag
Diskussion der ausgereichten Rechtsfragen (Stand 19.07.2011)

* Vorstellung von erkannten Amterkonzentrationen in Form einer Présentation
durch Frau Hartmann und Diskussion zu gewiinschten Entflechtungen

'5 . Sonstiges

Zu 1.: Feststellung der Beschlussfihigkeit und der Tagesordnung sowie Entschei-
- dung (iber evtl. Einwendungen gegen die Niederschrift der 03. Sitzung vom
13.07.2011

Die Beschlussfahigkeit wird festgestellt und die Tagesordnung bestatigt.
~ Zum Protokoll gab es im Umlaufverfahren kleine Anderungen bzw. Erganzungen Nach de-
ren Einarbeitung wurde das Protokoli im Internet veroffentllcht -

-Zu 2.: Vorstellung der neu hinzugekommenen Experten und des weiteren Arbeitspla-
- nes

Zur Beginn der Sitzung stellen sich auf Bitte von Frau Schaefer die beiden neu hinzuge-
kommenen sténdigen Mitglieder bzw. Experten flir die Bereiche Gesellschaﬂsrecht und WIS-
senschaft Herr Dr. Frisch und Herr Dr. Siegel, persénlich vor.

Anschlieflend stellt Frau Schaefer den Kommissionsmitgliedern den Entwuif eines Arbeits-
planes zur Diskussion vor. Danach ist die Behandlung von drei Komplexen, ,,Gesellschaﬂs- '
strukturen®, ,Sponsoring” und ,Compliance” vorgesehen.

 Frau Schaefer fuhrt im Ergebnis der Diskussion zusammenfassend aus, dass die Masterliste
_"_'(Komp!ex .Gesellschaftsstrukiuren®) in der 5. Sitzung am 08.08.2011 zu finalisieren, der
B Komple‘x ~Sponsoring" in der 7. Sitzung und der Komplex ,Compliance” in der 8. Sitzung mit
- einem Beschlussvorschfag der Kommission zum Abschluss zu bringen séi. Anschhef&end
werden die Gesellschaftstrukturen analysiert. o ST '
- Der Entwurf des Arbeitsplanes wird von Kommissionsmitgliedern angenommen.



Zu 3.: DS 11/SVV/0570 ,,Kosten der Transparenzkommlssmn“ (kleine Anfrage von

. Hermn Teuteberg)

-Herr Erdmann schlagt vor, die Antwort auf die Anfrage von Hermn Teuteberg dem Protokoll
beizufugen. Die Kommission schhel&t SICh dem Vorschlag an.

Zu 4.: Vorstellung der ,Masterliste” mit Stand vom 25.07.2011.

Frau Schaefer stellt den Entwurf der ,Masterliste” vor. Hierin sind alle blslang an d:e Ge-
- schéftsstelle gesandten Hinweise und Zuarbeiten enthalten.
- Die ,Masterliste besteht aus vier Teilen:

Teil 1.: Bereich Geselischaftstrukiur
Teil 2.:  Amterentflechtung

Teil 3.: Komplex Sponsoring

- Teil 4.: - Komplex Compliance

o Die Inhalte aller Bereiche werden im Einzelnen erértert und Anregungen zur Zuordnung
. :(,Sonstiges“) und zur Ergénzung (,Compliance®) gegeben.

Frau Schaefer stellt die Komplexe ,Amterentflechtung” und ,Sponsoring” zur Diskussion.
“Herr Dr. Siegel regt zundchst eine Begriffsdefinition an, um die Arbeitsauftrage konkretisie-
-ren und abgrenzen zu kénnen. Im Ergebnis einer Diskussion besteht Einigkeit dartber, dass

. der Begriff ,Sponsoring" weit auszulegen sei, um sich auch den gerade kritischen ,Graube-
reichen zu ndhern. Unter Sponsoring ist die Hlngabe von Spenden Sponsorlng und sonsti-

-~ gen Zuwendungen zu verstehen. :

_Zum Themenkomplex ,,Complianc'e“ sagt Herr Westphahl zu, Informationen iber bereits be-
stehende Regelungen bei der ProPotsdam im Nachgang zu der Sitzung zur Verfigung zu

.~ stellen.

- Zum Komplex ,Amterentflechtung” wird auf die spatere Prasentation von Frau Hartmann
verwiesen. '

~ Im Ergebnis der Diskussion zum Komplex ,Compliance® verstdndigen sich die Kommissi-
onsmitglieder darauf, der Detailbefassung zunéchst ein Vortrag von Herm Westphahl (ber
~ das bei der ProPotsdam angewandte Verfahren ,balance scorecard® voranzustellen.

Betreffend des Komplexes ,Gesellschaftsstrukturen® stimmen die Mitglieder fir den themati-
schen Einstieg beim Punkt ,Organe® (Punkt B der Masterliste). Dementsprechend wird Frau

. Schaefer den Arbeitsplan fortschrelben

AnschlieRend erlautert Herr Dr. Wegewitz Anliegen und Inhalt 'd_‘er, der Kommission vorlie-
.genden ‘Rechtsfragen. Wichtig sei es, einen méglichst unmittelbaren Einfluss zu erlangen,

- ohne bewdhrte Strukturen zu ,zerschlagen®. Herr Dr. Frisch greift Fragen zur Richtlinien-

kompetenz und zur Vertretungsmacht auf und sagt eine schriftliche Beantwortung zu.

-3



_ Herr Dr. Frisch stelit ein Beispiel ,Leitlinien guter Unternehmensfihrung® vor, das geeignet
" sei, um kritische Amterkonstellationen zu vermeiden. So bestehe in Cottbus fir den Ober-
- blUrgermeister ein Wahlrecht bezlglich seiner Vertretung im Organ ,Gesellschafterversamm-

- lung” oder als ,Aufsichtsratsvorsitzender”. '

- Frau Hartmann (Beteiligungsmanagement) stellt eine Power-Point-Prasentation der stédti-
~schen Unternehmen vor. Hierin sind die Besetzungen der Geschéftsfiihrerposten, Gesell- .
schafterversammlung und Aufsichtsrat/Kuratoriumsvorsitzender sowie mégliche Amterhau-
- fungen aufgefihrt. Frau L6hr macht auf die haufige Nennung derselben Namen aufmerksam,
~ insbesondere in Kombination von Tochter- und Enkeltéchterunternehmen. Herr Dr. Siegel
regt an, diese Liste nach den Personen mit inren Aufgaben und Funktionen neu zu ordnen.
Die Mitglieder der Kommission arbeiten auf Bitte von Frau Schaefer vier Amterkonstellatio-
nen heraus, die es differenziert Zu betrachten gilt. Beziiglich der weiteren Vorgehensweise
' '_VenNéist Frau Schaefer auf einen spater noch zu erdrternden Vorschlag von Herrn Dr.
" Schuster zur Erstellung eines Fragebogens. Herr Dr. Schuster spricht sich fiir eine einheitli-
-‘che Vorgehensweise mit Hilfe eines Fragebogens und einer Priorisierung der zu betrachten-

‘. :den Unternehmen, insbesondere nach eine vorzunehmenden Risikobetrachtung sowie —

“bewertung aus. So misse es eine sachgerechte Differenzierung zwischen risikobehafteten

o “und Routinetstigkeiten geben.

Herr Baumel unterstreicht das Erfordernis eines direkten Zugriffs der Stadtverordnetenver-
“sammiung als MafRstab fiir die Neugestaltung. Herr Dr. Frisch sieht in der Starkung der Auf-
- sichtsratskompetenz eine Option, um eine Verbesserung hinsichtlich des Informationsflusses

- und der Einflussnahme zu erreichen. Frau Léhr erinneit an die Abgeschnittenheit bestimmter

Gruppen bzw. kleiner Fraktionen. Auch nach Ansicht von Herrn Dr. Siegel stellt sich vor dem
Hintergrund des éffentlichen Interesses eher das Erfordernis einer weiteren Offnung statt
_einer J[nformationsprivilegierung “ Einzelner. Ebenso sei die bisherige Berichterstattung in-
haltlich zu hinterfragen und zu qu'aliﬁzieren. So sei es bislang géngige Praxis Uber finanzielle
Kennziffern zu berichten, nicht hingegen lber die &ffentliche Aufgabenerfillung, die an sich
das Kernstiick jedlicher Berichterstatiung sein scllte. Herr Dr. Schuster empfiehlt die Erarbei-
. tung einer Informationsrichtlinie nach einem zuvor bestimmten Wesentlichkeitskatalog.

. AnschlieRend greifen die Kommissionsmitglieder die mégliche Etablierung eines Beteili-
gungsausschusses auf und diskutieren Uber Vor- und Nachteile. Nachteilig seien insbeson-
dere die mangelnde Einbindung der jeweiligen Fachkompetenz und damit die geringe kom-
" munalpolitische Einflussnahme. '

Frau Schaefer fasst das Ergebnis der bisherigen Diskussion zusammen. Auf Grund der vor-

- geschrittenen Zeit schlégt Frau Schaefer vor, den Diskussionspunkt Giber die Amterhaufung
und Lésungsvorschldge wie Anderung der Struktur oder verdnderte Regelungen in der
nachsten Sitzung forizufGhren.

Zu 5.: Sonstiges

Der Kommission liegt ein Antrag auf Teilnahme an der Sitzung der Transparenzkommission
von Hermn Dr. Johannes Béttger vor. Unter Berufung auf die in der Geschaftsordnung be-.
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stimmten ,Nichtéffentlichkeit der Sitzungen® lehnen die Kommissionsmitglieder den Antrag
- einstimmig ab. Herr Dr. Béttger wird Uiber die Entscheidung der Kommission informiert.

Frau Schaefer bittet Herrn Dr. Schuster nun seinen Vorschlag zur weiteren Verfahrensweise
. beziglich des Komplexes ,Gesellschaftsstrukturen” vorzustellen. Herr Dr. Schuster bietet an,

~einen strukturierten Fragebogen zu erstellen, der die Einzelansicht auf die jeweiligen Unter-
nehmen vereinfachen und detailgenauer erméglichen soll. Die Kommission befurwortet die-
sen Vorschlag und verstandigt sich auf die Betrachtung der ProPotsdam GmbH, des Kilini-
kums und der Stadtwerke. Der Fragebogen wird im Umlaufverfahren den Mitgliedern der
Kommission zugesandt und die Einladung der Geschaftsfiihrer festgelegt.

- Zur Festlegung von weiteren Sitzungsterminen einigen sich die Anwe_senden' auf folgende
- Termine: - ' o

Donnerstag, 08.09.201, 18:00 bis 21:00 Uhr
Dienstag, 20.09.2011,  18:00 bis 21:0_0 Uhr -

gez. Efke -Séhaefer _ ' gez. Katharina Gerok

Elke Schaefer ' : : Katharina Gerok
Vorsitzende ' - Protokollantin

o '(Persénl_iche Unterschriften der Unterzeichnenden befinden sich auf dem Originalprotokol'l) =



Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

05. Sltzung der Transparenzkommlssmn

Sltzungstermm . Dienstag, 09.08.2011, 18:00 Uhr
- Ort, Raum: - . - . Raum 280 a Stadthaus, Frlednch Ebert Str.
B 79/81
Tagesordnung

Fé‘sts}telmng der Beschlussfahigkeit und der Tageéordnung sowie

Entscheidung {iber eventuelle Einwendungen gegen die Nlederschrlft der

04. Sltzung vom 26 07.2011

Masterliste

Diskussion tber den in der Sitzung vom 26.07.2011 ausgereichten Entwurf
der _Masteriiste. Ggf. Erganzung durch die Mitglieder der Kommission.

- ‘Rechtsfragenliste

Diskussion und Erganzung der durch Herrn Dr. Wegewiiz und Herrn Schiler

 erarbeitete Rechtsfragenliste

Unternehmensvorstellung ProPotsdam

Vorstellung der Holding ProPotsdam gemag der ausgereichten Strukturierung
durch die Geschéftsfihrer Horst Muller-Zinsius und Jérn-Michael Westphal
Diskussion Sponsoring/Spenden/sonstige Zuwendungen bei Pro Potsdam

Sonstlges

- .Ausgereichte Listen des Bereichs Beteiligungsmanagement tber die Besetzung

der Gesellschafter, Aufsichtsrite, Werksausschiisse und Kuratorien



Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

Anwesenheitsliste

Gremium

Sitzun'gétag Sitzungs-Nr.

' Sitzungsdauer; von - bis

Cornelius, Peter {Vertreter)

Potsdamer Demokraten

Transparenzkommission 09.08.2011 5. Sitzung 18:00 Uhr
Name, Vorﬁame Fraktion Untersc;hrift
Schaefer, Elke Vorsitzende
Schubert, Mike SPD
Dr. Wé&gewitz, Hagen (Vertreter) | SPD
Dr. Milier, Sigrid | DIE LINKE mj{c{ uldigt
Dr. Schroter Karin (Vertretenn) DI.E LINKE entschuldigt -~
Herr Rletz Klaus CDU/ANW M )—
Herr Schréder, Michael (Vertreter) | CDU/ANW
. Schiiler, Peter Biindnis90/Die Griinen en? e lctsiol
Haneke, Saskia (Vertreterin) Bilindnis90/Die Griinen 4
Engel-Furstberger, Martina .FDP |
Teuteberg, Bjérn (Vertreter) FDP u& 2.« Q\
. |Lebmann, Anke Die Andere % é___\
|{Vertreter)
| Bankwitz, Uté BirgerBindnis @W({// 2
Kirsch, Wolthard (Vertrefer) BurgerBuindnis - '} A
Schultheil}, Peter Potsdamer Demokraten | O_LL( C S NDL

Erdmann, Christian

Léhr, Ulrike

Leiter Rechnungsprifungsamt

Transparency International

Baumel, Jochen

Transparency International
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et

Rademacher, Petra

Antikorruptionsbeauftragte

| Hartmann, Simone

Beteiligungsmanagement

v“/\ %!\’r'

Dr. Schuster, Ferdinand

Experte

SN

| Dr. Siegel, John

Experte (Bertelsmann - Stiftung)

w4

ol

i

| Experte (Taylorwessing)

| Dr. Frisch, Burkhard

entschuldigt

| Wéstpha!;'Jé‘rn, GF ProPotsdam | Gast _
{Neumann, Holger, GF EWP Gast ,
Raback, Volkmar, gD HOT Gast ,/ %

u‘a/(/

a

e oA Bith,

Wkt hv V% Jdtn E7S

L
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Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommlssron

Niederschrift
der 05. Sitzung der Transparenzkommission
Sitzungstermin:  ~  Dienstag, 09.08.2011
Sitzungsbeginn: - 18:00 Uhr -
Sitzungsende: . ¢ 21:15 Uhr
Ort, Raum: - ‘Stadthaus, Friedrich- Ebert-Str 79/81 Raum
280 a _

Anwesend sind'

Frau Elke Schaefer Vorsrtzende
Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD

Herr Bjém Teuteberg, Fraktion FDP

‘Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere
~“Frau Ute Bankwitz, Fraktion BiirgerBundnis -
" Herr Peter. Schulthelﬁ Fraktion Potsdamer Demokraten
- Herr Klaus Rietz, CDU/ANW

- Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt -

Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeauftragte

~ Frau Ulrike Lohr, Transparency International

Herr Jochen_Baumel Transparency International
Frau Simone Hartmann Beteiligungsmanagement

Herr Hoiger Neumann, Geschaéftsfuhrer EWP

Herr Jorn-Michael Westphal, Geschéftsfuhrer ProPotsdam

"Herr Volkmar Raback, geschiftsfilhrender Direktor HOT

Herr Dr. Ferdinand Schuster, Experte
Herr Dr. John Siegel, Experte

~Herr Dr. Christian Stuhlmann, Experte, Vertretung von Dr. Frisch

Entschuldigt sind:
Frau Dr. Sigrid Mulier, Fraktion DIE LINKE

. Herr Peter Schiller, Fraktion Biindnis 90/Die Griinen

Herr Dr. Burkhard Frisch, Experte

Giste:

- Herr Giese-Leung, Innenrevisor Klinikum
- Frau Sylvia Hofmann, Rechnungspriifungsamt

Herr Horst Mller-Zinsius, Geschéfisfilhrer ProPotsdam



Tagesordnung:

1 - Feststeilung der Bésch!ussféhigkeit und der Tagesordnung sowie
- Entscheidung Uber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
_04. Sitzung vom 26.07.2011

2  Masterliste
Diskussion Uber den in der Sitzung vom 26.07.2011 ausgerelchten Entwurf der Mas-

terliste - ggf. Ergénzung durch die M|tg[|eder der Kommission

3 ‘Rechtsfragenliste
-~ Diskussion und Ergénzung der durch Herrn'Dr. Wegewﬂz und Herrn Schiiler erarbel—

~ teten Rechtsfragenliste

4 Unternehmensvorstellung ProPotsdam

.41 Vorstellung der Holding ProPotsdam gemaR der ausgereichten Strukturierung durch
' die Geschéftsfilhrer Horst Muller-Zinsius und Jérn-Michael Westphal

4.2 Diskussion Sponsoring/Spenden/sonstige Zuwendungen bei ProPotsdam

5 Sonstiges
8.1~ Ausgereichte Listen des Bereichs Beteiligungsmanagement Uber die Besetzung der
o Gesellschaﬁer Aufsmhtsrate Werksausschusse und Kuratonen

. Zu1.: Feststellung der Beschlussfihigkeit und der Tagesordnung sowie Entschei-
' dung liber evtl. Einwendungen gegen die Niederschrift der 04. Sitzung vom

- 26.07.2011

Die Beschiussfahigkeit wird festgestellt und die Tagesordnung bestatigt. Als Vertreter von
_"Herrn Dr. Frisch begrii3t Frau Schaefer Herrn Dr. Stuhlmann. - o
 Zum F’rotoko!i gab es im Umlaufverfahren kieinere Anderungen bzw. Erganzungen Nach
deren Elnarbeltung wurde das Protokoll im Internet veroffenthcht

_ Zu Beginn der Sitzung werden durch Frau Schaefer drei organisatorische Verfahrenspunkte
erortert, die einer Abstimmung in der Kommission bediirfen. Sie schlagt sie den Kommissi-
onsmitgliedern vor,

= der Fachpriferin des Rechnungsprifungsamtes, Frau Sylvia Hofmann,

- = dem Geschéftsflihrer der ProPotsdam GmbH, Herrn Horst Muller-Zinsius und
= dem Vertreter des Kiinikums Ernst von Bergmé‘nn gGmbH, Herrn Giese-Leung

~ die Teilnahme als Gaste an der heutigen Sitzung zu erméglichen. Dieser Vorschlag wird von

den Kommissionsmitgliedern angenommen.

Ferner schidgt sie den Kommissionsmitgliedern vor, den Oberbiirgermeister Herrn Jakobs
bzw. den Burgermeister Herrn Exner als Géste zu einer der néchsten Sitzungen einzuladen,
- um ihnen Gelegenheit zu geben, die gegenwiartige Gesamtstruktur der stadtischen Unter-
~ nehmen bzw. die strategischen Griinde fUr deren Ausrichtung vorzustellen. Herr Biaumel be-
- tont das Erfordernis, sich zuvor auf einen Fragenkatalog zu versténdigen, auf dessen Grund-
lage die Vorstellung erfolgen solle. Die Kommissionsmitglieder stimmen diesem vorgeschia-

“-genen Verfahren zu.



Als dritten Punkt erinnert Frau Schaefer an die Berichtspflicht gegeniiber der Stadtverordne-
tenversammiung zum 28.09.2011. So sei in den Kommissionssitzungen bislang eine gute
inhaltliche Diskussion gelungen, die durch eine Biidung von Arbeitsgruppen noch befordert
werden kann. Ziel der Bildung von Arbeitsgruppen zu den Einzelthemen sei die Vorbereitung
von schriftlichen Vorschlagen der Kommission firr die zu erstattenden Berichte. Sie bittet die
Kommission um MeinungsduBerung zur Arbeitsgruppenbildung. in der Diskussion sprechen
‘sich die Mitglieder dafir aus, die beiden zundchst anstehenden Themen ,Compliance* und
»Sponsoring* gemeinsam zu behandeln und sich zur Vorgehensweise beziiglich des Themas
,Gesellschaftsstrukturen® zu einem spateren Zeitpunkt nochmals zu versténdigen.
- Herr Dr. Siegel spricht sich fur die Bildung einer Arbeitsgruppe ,Bericht' aus, was Zustim-
. mung erfahrt.

Anmerkung:
Der Rucklauf der in Umiauf gegebenen Teilnehmerlisten nach Sitzungsende hat allerdings auch

_ein Interesse an der Bildung anderer Arbeitsgruppen gezeigt, so dass Frau Schaefer sich dazu
mit den interessierten Kommissionsmitgliedern separat verstandigt und die Kommmission in der
kommenden Sitzung informiert.

_Herr Schulthei macht auf die letzte Pressedarstellung aufmerksam, die keinen Bezug zum
*tatsachlichen Sitzungsergebnis besall und erkundigt sich, ob das Ergebnis gleichlautend in
. der Pressekonferenz so vermittelt worden war. Frau Schaefer bestitigt, dass das so ge-
“schehen sei, allerdings die Pressedarstellung in der Tat davon abwich.

" Frau Bankwitz erkundigt sich nach dem Gutachten der Stadtwerke Potsdam GmbH. In der
daran anschlieRenden Diskussion stellen die Kommissionsmitglieder heraus, dass die ent-
- sprechenden relevanten Kritikpunkte des Berichtes seibstverstandlich aufzugreifen seien, um

“sie in die weitere Arbeit einflieen zu lassen. Frau Schaefer bzw. Frau Rademacher werden

gebeten, das Gutachten einzuholen.

AnschlieBend legt die Kommission weitere Sitzungstermine fest
Dienstag, 04.10.2011, 18:00 bis 21:00 Uhr
Dienstag, 18.10.2011, 18:00 bis 21:00 Uhr
Dienstag, 01.11.2011, 18:00 bis 21:00 Uhr

“und einigt sich darauf, die Vorstellung der Stadtwerke Potsdam GmbH am 08.09.2011  und

e die des Klinikums Ernst von Bergmann gGmbH am 20.09.2011 zu behandeln.

Zu 2.: Masterliste
Diskussion liber den in der Sitzung vom 26.07.2011 ausgereichten Entwurf der

Masterliste - ggf. Ergdnzung durch die Mitglieder der Kommission

‘Frau Schaefer bittet um die Ergénzung der mit dem Protokoll der letzten Sitzung versandten
Masterliste. Herr Dr. Siegel reicht ein von ihm erstelltes Papier aus, aus dem sich punktuelle
.- Erweiterungen bzw. Konkretisierungen der Masterliste ergeben kénnten. Die Ausarbeitung
~ von Herrn Dr. Siegel wird mit dem Protokoll als Datei versendet. Herr Teuteberg bittet um

3



Erganzung bezlgiich des Punktes ,Beteiligungsausschuss®. So sei eine Erweiterung um die
»Beratung in Fachausschissen” vorzunehmen, was zugesichert wird.
Frau Lehmann beméngelt, dass die von ihr angesprochenen Punkte sich nicht oder nur sehr
verfremdet in der Liste befinden wiirden. Sie bittet um einen gesonderten Termin mit Herrn
Erdmann zur Diskussion dieser Kritik. Herr Erdmann erl3utert, dass er auf seine Kontaktauf-
nahme zu dem Fraktionsbiiro bislang keine Riick&uRerung erhalten habe. Desweiteren habe
er die Themenliste bereits an denh Rechtsexperten weitergeleitet, um sicherzustellen, dass
die dort genannten Themen Berlcksichtigung finden. Die Kommissionsmitglieder sprechen
sich daflr aus, keine gesonderten Gesprache zu fithren, sondern evtl. Nichterfassungen in
- -der Liste in der Sitzung zu diskutieren. Konkrete Punkte, die nicht erfasst worden smd ergibt

die Diskussion vorlgufig nicht.

Zu 3.: Rechtsfragenliste
Diskussion und Ergénzung der durch Herrn Dr. Wegewitz und Herrn Schiiler er-

arbeitete Rechtsfragenliste

_ Dle Rechtsfragenliste wird von den Kommissionsmitgliedern einstimmig bestatigt. Herr
Dr. Stuhimann filhrt zum Auskunftsrecht der Stadtverordnetenversammliung und der Fraktio-
nen aus und sichert die Nachreichung einer schriftlichen gutachterlicher Stellungnahme zu.

- - Zu 4.: Unternehmensvorstellung ProPotsdam

41 Vorstellung der Holding ProPotsdam gemiB der ausgereichten Strukturierung
durch die Geschiftsfiihrer Horst Miiller-Zinsius und Jérn-Michael Westphal
4.2 Diskussion Sponsoring/Spenden/sonstige Zuwendungen bei ProPotsdam

~Herr Westphal stellt eine Prasentation des Unternehmensverbundes ProPétsdam anhand
.der im Vorfeld vereinbarten Musterstrukturierung vor. Dabei geht er auf die Ausgangssituati-
on, die wirtschaftliche Entwicklung der Gesellschaft und die Griinde der Verbundbildung ein.
So bestehe die ProPotsdam aus 11 Unternehmen, deren Verbund der Férderung stadtischer
Zielsetzungen diene. Ferner erldutert er den gesellschaftsrechtlichen Unternehmenszweck
der Tochter- und Enkelgesellschaften und geht auf die Notwendigkeit der Existenz dieser
-Tochter- und Enkelgeselischaften ein. So sei durch die steuerlichen Organschaften im Quer-
verbund ein Konstrukt im Sinne des Gesellschafters gestaltet worden. Herr Milller-Zinsius
legt dar, dass die Sichers_tellung dieser steuerlichen Organschaften auch die Amterhaufun-
. gen erklare. Vorgestellt werden ferner die bestehenden Unternehmensregeln (Compliance)
und das Verfahren fur die Vergabe von Sponsoringleistungen. Hierzu wurde ein
Sponsoringbericht ausgereicht, aus dem die Empféanger und die vergebenen Leistungen zu
ersehen sind.

“In der anschlieBenden Diskussion wird das Erfordernis der Anpassung einzelner Gesell-
schaftsverirdge, das Erschwernis einer Steuerung der Tdchtergesellschafien bzw. deren
etwaige Rickbildung und die Einflussméglichkeit der Stadt auf die unternehmerische Zielset-
- zung hinterfragt. Bezliglich des Bestrebens um eine flachere Unternehmensstruktur macht
Herr Muller-Zinsius auf die momentan bestehenden vertraglichen Gegebenheiten bei den

4



Tochtergesellschaften aufmerksam, die gegen eine sofortige Strukturverénderung sprechen.
Herr Westphal erléutert den Prozess hinsichtlich der unternehmerischen Zielbestimmung, die
sich insbesondere aus Gesellschafter- und Fachbereichsvorgaben ergeben.

Herr Dr. Wegewitz regt angesichts der Fllle und Bedeutung der hier gegebenen Informatio-
- nen nochmals die Bildung eines Beteiligungsausschusses an. Dort kénne jahrlich ein ver-
gleichbarer Bericht durch die Gesellschaftén gegeben werden.

‘Aufgrund der fortgeschrittenen Zeit schildgt Frau Schaefer vor, die Diskussion zu Sponsoring,
- Spenden sowie sonstige Zuwendungen bei ProPotsdam auf die nachste Sitzung zu verle-

gen..

~Zu 5.: Sonstiges
5.1  Ausgereichte Listen liber die Besetzung der Gesellschafter, Aufsichtsrite,

Werkausschiisse und Kuratorien

Ausgereicht wird den Mitgliedern eine Liste, die die Besetzung in den Gesellschaftsorganen
~ bzw. die Funktionen in den Unternehmen - nach den Personen geordnet - ausweist.
. Frau Bankwitz erinnert an die Beantwortung der klelnen Anfragen der FDP zu den Kosten
. der Transparenzkommission.
. Frau Schaefer schidgt den Kommlssmnsmltghedern vor, die kleine Anfrage von Herrn
Teuteberg am Anfang der nachsten Sitzung zu behandeln. '

AnschlieBend informiert Frau Schaefer tber eine Initiative des Oberblrgermeisters. So be- _
absichtige er, das in der Stadt erprobte Antikorruptionssystem aus einer Kombination von
. externer/m Ombudsfrau/-mann und interner/m weisungsfreien Antikorruptionsbeauftragten
~ . auch auf stadtische Unternehmen zu Gbertragen. Die entsprechende M|tteilungsvorlage lst
for die Stadtverordnetenversammlung am 31.08.2011 vorgesehen.

.gez. Elke Schaefer . gez. Katharina Gerok
Elke Schaefer Katharina Gerok
Vorsitzende ' Protokollantin

(Persénliche Unterschriften der Unterzeichnenden befinden sich auf dem Originalprotokoll)



| .L.-andeshaup'ts'tadt Potsdam
Transparenzkommission

06. Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: Freitag, 26.08.2011, 15:00 Uhr

'Or{, Raum: - Raiim 280 a Stadthaus Friedrich-Ebert-Str.
' . 7981 _ _
 Tagesordnung
_' 4 Feststeliung der Beschlussfahlgkelt und der Tagesordnung sowie

Entscheidung Uiber eventuelle Elnwendungen gegen die Ntederschnft der
05. Sltzung vom 09.08.2011 : :

2 : _ "Be'antwo_rtung der Kleinén Anfrage von Herrn Teufeberg, Fraktion FDP- -

' 3 E Organtsatlon Diskussion zur Bildung von Arbeitsgruppen (Liste ist als Anlage

L belgefugt) Workshop, Kiausurtagung, Beauftragung von Teﬂlenstung an Externe‘?

4 _Fo'rtf{Jh'rung der Diskussion zui' Unternehmensvorstéllung ProPotstam -

5 Sponsormg Diskussion am Beisple[ der ProPotsdam und Entscheldung uber

Rahmenbedingungen

-6 Compliance: Begriffsdefinition und Diskussion

7 Sonstiges



e

~Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

Anwesenheitsliste
Gren;ti'um Sitzungstag Sitz.u'ngs—Nr.. Sitzungsdauer: von - bis
Transparenzkommi_ssion o 26.08.2011 6. Sitzuhg- ' o 15:00 Uhr —43’ Soe
Name, Vorname @ _ Fraktion - - Unterschrift
Schaefer, Elke Vorsitzende | _- \\ S~
“—/
Schubert, Mike _ SPD : ) ,,_
Dr. Wegewitz, Hagen (Vertreter) |SPD _ o -~
: : : ) q ,A,,"/ &
Dr. Mller, Sigrid -~~~ | DIE LINKE | A 2

| Dr. Schréter, Karin (Vertreterin) - | DIE LINKE

"'_ Herr Rietz, _ Klaus CDU/ANW

-{Herr Schréder, Michael (Vertreter) | CDU/ANW

8 Schiler, Peter . Blndnis90/Die Grilnen .
. Hunéke, Saskia (Vertreterin) Bundnisgolbié Grinen. .
Engel—FU‘rst’b'erger,..Martina FDP | k. - - T
Teuteberg, Bjérn (Vertreter)' ] lFoP o | } ?ﬂ,ﬁ loant | /
| Lehmann, Anke - | Die Andere B '. c""%g%, ' ]
Bankwitz, Ute _ L BurgerBﬂndnis - | - \E@ﬂ}%f}u:{;
_,K'irs.(.:h, Wdlfhard (Ve‘rtreterj B.['.Jrge-rB'undnis | B ~ :;7 i
Schultheill, Peter - Potsdamer Démokraten (bis 17:00Uhr) WU{’V( J , fﬂA .
| Cornelius, F’e.ter (Veftréter) - Potsdamer Demokraten (ab 17:00 Uhr) B ?
|Lohr, Urike _ TrénSpafency International . |
Baumel, Jochen | Transparency Inte'rriat_ional
: . E"rdr‘n.énn,' Christian : Léiter. Rechnungsprifungsamt |
| Rademacher, Petra. | L ' Antikbrruptionsbeauftrag't'e |

L \;-T&ae. IC‘Q«.&&:O. o .
.Han‘man.n,ﬁmﬂn.e Beteiligungsmanagement

Seite: 1



| Dr. Schuster, Ferdinand

Experte

Dr. Siegel, John

Expérte (Bertelsmann - Stiftung)

Dr. Frisch, Burkhard

Experte (Taylorwessing)

Westphal, Jorn, GF ProPotsdam Gast
‘| Neumann, Hoiger, GF EWP Gast A, _ _
lout )

| Raback, Volkmar, gD HOT
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Landeshauptstadt Potsdam

- Transparenzkommission

Niederschrift

der 06. Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: _ Freitag, 26.08.2011

Sitzungsbeginn: ' 15:00 Uhr

Sitzungsende: © 18:00 Uhr

Ort, Raum: _ Stadthaus, Friedrich- Ebert Str 79/81, Raum
- 280 a .

Anwesend sind:

Frau Elke Schaefer, Vorsitzende

Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD

Frau Dr. Sigrid Miller, Fraktion DIE LINKE

Herr Peter Schiiler, Fraktion Blindnis90/Die Griinen
Herr Bjérn Teuteberg, Fraktion FDP

Frau Ute Bankwitz, Fraktion BirgerBlndnis

Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere

‘Herr Peter SchultheiB, Fraktion Potsdamer Demokraten

Herr Wolfgang Cornelius, Fraktion Potsdamer Demokraten
Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeauftragte

“ Frau Ulrike Léhr, Transparency International
‘Frau Claudia-von Prietz, Beteiligungsmanagement

Herr Jorn-Michael Westphal, Geschéftsfiihrer ProPotsdam

" Herr Volkmar Raback, geschaftsfiinrender Direktor HOT
‘Herr Dr. Ferdinand Schuster, Experte
. Herr Dr. John Siegel, Experte
" Herr Dr. Burkhard Frisch, Experte

Nicht anwesend sind:

Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt

Herr Klaus Rietz, CDU/ANW

- Herr Baumel, Jochen, Transparency International

Herr Holger Neumann GF EWP

Tagesordnung:

bis 17:00 Uhr

ab 17:00 Uhr |

entschuldigt

- entschuldigt

nachtraglich entschuldigt
entschuldigt -

S S Feststellung der Beschlussfahagkelt und der Tagesordnung sowie

Entscheidung Uber eveniuelle Emwendungen gegen die Niederschrift der ;

- -05. Sltzung vom 09.08.2011.

1

2 Beantwortung der Kieinen Anfrage von Herrn Teuteberg, Fraktion FDP



3 Organisation:
Diskussion Bildung von Arbeitsgruppen (siehe ausgereichte Liste), Workshops Klau-
surtagung Beauftragung von Teilleistungen an Externe _

4 Fortfihrung der Diskussion ,Unternehmensvorstetlung ProPotsdam®

5 Sponsoring: |
Diskussion am Beispiel der ProPotsdam und Entscheidung Gber -
Rahmenbedlngungen

6 Compliance: Begriffsdefinition und Diskussion

7 Sonstiges

Prqtokoll :

+Zu 1: Feststellung der Beschlussfihigkeit und der Tagesordnung sowie

Entscheidung iiber eventuelie Einwendungen gegen die Niederschrift der
05 -Sitzung vom 09. 08 2011

Die Beschlussfahlgkelt wird festgestellt und die Tagesordnung bestatlgt Zum Protokoli gab
es im Umlaufverfahren keine Anderungen und Ergdnzungen. Es wurde so im Internet vers- _
.- fentlicht.

Zu 2: Beantwortung der Kleinen Anfrage von Herrn Teuteberg, Fraktion FDP

-Die schriftliche Beantwortung der Kleinen Anfrage erfolgte durch Herrn Erdmann. Sie wird
- den Anwesenden ausgereicht. Fragen seitens der Mitglieder ergeben sich nicht. ' '

Zu 3: Organisation:
Diskussion Bildung von Arbeitsgruppen (siehe ausgereichte Liste), Workshops,
Klausurtagung, Beauftragung von Teilleistungen an Externe

Den Kommissionsmitgliedern liegt eine Liste fiir 5 Arbeitsgruppen vor. Nach kurzer Diskussi-
on.wird erkennbar, dass der Zeitfaktor als groBtes Problem gesehen wird und deshalb die
Bildung von Arbeitsgruppen erst nach der Zwischenberichterstattung am 28.09.2011 sinnvoll
- sei. Um zusétzliche Sitzungstérmine zu vermeiden, ware die separate Vorberatung in den

* jeweiligen Arbeitsgruppen und anschlieBende Vorstellung und Erdrierung der Ergebnisse in _
der Transparenzkommission zu erwégen. '

Frau Schaefer schiagt die Beauftragung von Teilleistungen vor, um dann in der Diskussion
~ das Ergebnis als Entscheidungsgrundlage schnell und effektiv zu Papier bringen zu kénnen.
.-Die Kommissionsmitglieder steilen heraus, dass bei den Beauftragungen gute Vorinformatio-
nen zu den definierten Leistungen bzw. zu den bisherigen Diskussionsstanden, konkrete



entscheidbare Fragestellungen und kiare Formen des Auftrages wichtig sind. Damit wird der
Vorschlag zur Beauftragung von Teilleistungen an Externe einstimimig angenommen.

~Frau Schaefer erinnert' an die mit Beschluss festgelegte Zwischenberichterstattung in der
Stadtverordnetenversammlung am 28. September 2011. Fiir Frau Dr. Miller ist der Inhalt mit
-der Aufgabenstellung im Beschiuss vorgegeben. Sie regt an, dem Zwischenbericht einen

' - Tatigkeitshericht voranzustelten mit Hinweis auf die Schwerpunkte und in welcher Braite sich

Probleme ergeben haben. Herr Dr. Schuster gibt den Hinweis, konkret darzustellen, in wel-
-~ cher Richtung sich die ,Dinge" entwickeln und nach Meinung von Herrn Dr. Frisch missten
alle 5 Punkte angesprochen werden. '

Frau Rademacher informiert iber die Sitzung des Hauptausschusses am 24.08.2011. So
seien insgesamt 15 Antrage, die die Arbeit der Transparenzkommission berlihren, behandelt
- und zum gréBten Teil verschoben worden. In einigen Fallen erfolgte bereits eine Beschluss-
fassung bzw. wurde seitens der Verwaltung die Erarbeitung einer Entscheidungsvoriage zu-
- gesagt. Auf Wunsch des Hauptausschusses soll sich die Transparenzkommission allerdings

- bereits bis zur néchsten Sitzung des Hauptausschusses mit einem Antrag zur Erhhung der

Anzahl von Aufsichtsratsmitgliedern beschéftigen. _

im Verlauf der Diskussion stellt sich der Standpunkt heraus, dass es keine optimale GréBe

fir einen Aufsichtsrat gibt, sondern die qualitative Besetzung eine groBere Rolle spielt.

.. Die Mitglieder der Transparenzkommission sind sich einig, sich zum jetzigen Zeitpunkt nicht
“mit der Drucksache zu beschaftigen. Eine Empfehlung zur optimalen Besetzung kann erst
“.nach Priifung verschiedener Aspekte erfolgen. So gilt es noch eine Wechselwirkung zwi-
~ schen politischem Aspekt und Qualitat bzw. Fachkompetenz bei der Besetzung von Auf-

~sichisréten zu betrachten. Ferner ist ein Rechtsgutachten abzuwarten, das die Frage nach

der Verschwiegenheitsplicht versus Offentlichkeitsprinzip beantwortet. Je nach Ergebnis
stelit sich das Erfordernis einer Vertretung samtlicher Fraktionen dann anders dar.

Einheitlich wird die Meinung vertreten, dass zum jetzigen Zeitpunkt eine Entscheidung zur
ErhGhung von Aufsichtsratsmitgliedern bei der Stadtverordnetenversammiung liegt.

~ In dem Zusammenhang wird noch einmal an die Etablierung eines Beteiligungsausschusses,
der die Fragen einer optimalen Aufsichtsratsbesetzung tangiert, aufmerksam gemacht. .

‘Weiterhin spricht Frau Rademacher eine Veroffentlichung der Fraktion DIE ANDERE an, die
ebenfalls im Hauptausschuss thematisiert wurde. Hier war an die Transparenzkommission

~die Bitte gerichtet worden, die Einhaltung der Verschwiegenheitspflicht genaustes zu beach-
~ ten. Frau Schaefer erinnert an die Festlegungen zur Berichterstattung in der Geschéftsord-

nung, wonach besonderer Wert auf eine abgestimmte, einheitliche Kommunikation nach au-
Ben zu legen sei. Sie bitte um kinftige Unterlassung eigenstandiger Darstellungen.



Zu 4: Fortfithrung der Diskussion ,,UnternehmensvorstelIung ProPotsdam“

Zu 5: Sponsoring:
Diskussion am Beispiel der ProPotsdam und Entscheldung uber

' Rahmenbedlngungen

Die ;,Unternehmensvorsteflung ProPotsdam"” wird fortgesetzt, und zwar zum Thema Sponso-

* ring. Die Kommissionsmitglieder befassen sich sehr detailliert damit, welche Anforderungen

an das Sponsoring durch Unternehmen zu stellen sind. Dlskutlert werden sehr unterschledli—
che Anséatze: : '
> bffentliche Unternehmen miissen auch 8ffentlich berichten.

. ». die Trennung von Férderung und Sponsoring _
» Ausschiltiung von solchen Sponsoringgeldern, die nicht unmittelbar dem Unternehmens- _

- zweck dienen
> Differenzierung zwischen Vergabe Sponsoring und Empfang von Sponsoring-Leistungen

- Frau Lehmann, weist auf ein Spbnsoring Modell der Frakiion Die Andere hin. Hier bestehe
- die Maglichkeit, Herrn Herzberg als Verfasser tber das partlleat:ve Sponsormg |n die Kom- =
mission einzuladen. : :

“In der Diskussion wird bereits eine Grundformel - ,Maximum an Transparenz. fiir die Offent-
lichkeit*, zur Offenlegung von vergebenen Sponsoringleistungen: durch die Unternehmen

entwickelt, die es in der ndchsten Sitzung bezliglich empfangener Sponsoringleistungen
noch fortzuschreiben gilt. Sie soll-als eine Empfehiung im Zwischenbericht gegeben werden.
Zur Vorbereitung auf die néchste Sitzung werden die Mitglieder auf das Eckpunktepapieres
~Sponsoring” aufmerksam gemacht.

__Zu 6: Sonstiges

~ Herr Dr. Frisch informiert Ober den:Stand des Gutachtens zur Rechtsfragenliste. In der
nachsten Woche werde er als Diskussio_nsgrundlage fiir die Sitzung am 08.092011 einen
Entwurf an die Mitglieder verschicken.

" Frau Schaefer informiert iiber die Mdglichkeit, Herrn Rechtsanwalt Dr. Frings zur Darlegung
des Ergebnisses des Untersuchungsbenchtes ,,Stadtwerke“ in eine der nachsten S:tzungen
einzuladen. Eine solche Einladung wird einstimmig begruBt

- gez. Elke Schaefer géz. Kristina Bechmann
Elke Schaefer N ' Kristina Bechmann
Vorsitzende o Protokollantin

" (Personliche Unterschriften der Unterzeichnenden befinden sich auf dem Originalprotokoll)



Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

07. Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: Donnerstag, 08.09.2011, 18:00 Uhr
Ort, Raum: Raum 280 a Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str.
79/81 .
Tagesordnung
1 Feststellung der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung sowie

Entscheidung iiber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
06. Sitzung vom 26.08.2011

2 Sponsoring (Bearbeitung der Eckpunkte)

3 Vorstellung des Unternehmensverbundes Stadtwerke Potsdam GmbH
Herr Neumann, GF EWP

4 Sonstiges
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‘Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

_ - Niederschrift _
- der 07. Sitzung der Transparenzkommission
Sitzdngst’ermih:_ | _ | 'DOnn'érstaQ,' 08.09.20'11:"'
Sitzungsbeginn: ~ - - . - 18:00 Uhr -
Sitzungsende: o 21:50 Uhr
Ort, Raum: _ Stadthaus, Frledrlch Ebert-Str. 79/81 Raum
280 a _

Anwesend sind:

‘Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt und stellvertr V0r51tzender .
* Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD

Frau Dr. Sigrid Maller, Fraktion DIE LINKE

‘Herr Peter Schiller, Fraktion Biindnis90/Die Griinen

Herr Bjérn Teuteberg, Fraktion FDP '

" Frau Ute Bankwitz, Fraktion BiirgerBiindnis
. .Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere

. Herr Peter Schulthei3, Fraktion Potsdamer Demokraten
Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeauftragie

Herr Jochen Baumel, Transparency International
" ‘Frau Simone Hartmann, Beteiligungsmanagement
Herr Jérn-Michae! Westphal, Geschéftsfiihrer ProPotsdam
Herr Volkmar Raback, geschéftsfihrender Dlrektor HOT
Herr Holger Neumann, GF EWP _
Herr Dr. Ferdinand Schuster, Experte
. Herr Dr. John Siegel, Experte

.~ Herr Dr. Burkhard Frisch, Experte

Nicht anwesend sind:

Frau Elke Schaefer, Vorsitzende entschuldigt
* .. Frau Ulrike Léhr, Transparency international enischuldigt
© . Herr Klaus Rietz, Fraktion CDU/ANW “entschuldigt -~
Gaste:

Herr Burkhard Exner, Beigeordneter GB 1 und GF SWP
Frau Sylvia Hofmann, Rechnungsprifungsamt
Herr Bernhard Giese-Leung, Innenrev:sor Kiinikum

Herr Wilfried Béhme, EWP - :
Herr Martin GrieBner, ViP



. Tagesordnung:
1 Feststellung der Beschlussfihigkeit und der Tagesordnung sowie
Entscheidung Uber eventuelte Elnwendungen gegen die Nlederschnft der
06 Sitzung vom 08.09.2011
2 Sponsormg (Bearbeltung der Eckpunkte)

3 Vorstellung des Unternehmensverbundes Stadtwerke Potsdam GmbH

4 . Sonstiges -

Protokoll:

Zu 1: Feststellung der Beschlussfahigkeit und 'der Tagesordnung sowie
Entscheidung {iber eéventuelle Emwendungen gegen die Niederschrift der
06. Sltzung vom 08.09.2011 -

" Die. Beschlussféhigkeit wird festgestellt und die Tagesordnung bestétigt. Zum Protokoll gab
~-es Erganzungen, die vor Veréffent'[ichung'eingearbeitet wurden. Herr SchultheiB vermisst die
 Aufnahme-seiner Fragen an Herrn Westphal und deren Antworten im Protokoll. Im Hinblick

'_auf.wé'itere. Behandlung der Organisation von stidtischen Gesellschaften und das Sponso-
ring sei es fur ihn wichtig. Herr Erdmann schlégt vor, Fragen und Antworten dem heutigen
~ Protokoll beizuflgen. Damit ist Herr SchultheiB einverstanden. In diesem Zusammenhang

‘macht Herr Erdmann darauf aufmerksam, dass It. Geschéftsordnung ein Ergebnisprotokoll
- festgelegt ist. Soweit einzelne Kommissionsmitglieder ihre Beitrdge im Protokoll aufgenom-

' men wissen wollen, bittet er um einen entsprechenden Hinweis noch wahrend der jeweiligen

Sitzung.

Herr Teuteberg spricht die wiederholte Falschdarstellung in der Presse an - dieses Mal zum
" Thema ,Sponsoring“. Nach seiner Vorstellung kéinnte eine Anderung der Geschaftsordnung
zur Offentlichkeitsarbeit - hier die Erweiterung auf samtliche Mitglieder - die Berichterstattung -
- objektivieren. Herr Erdmann regt an, in der néchsten Sitzung sich gemeinsam dazu eine

3  Meinung zu bilden. Nach seinen Erfahrungen greift sich die Presse Themen heraus wodurch
- das eigentliche Ergebnis der TK-Sitzungen verzerrt werden kann. : o

" Zu 2: Sponsoring (Bearbeitung der Eckpunkte)

“Zum vorliegenden ,Eckpunkiepapier erkundigt sich Herr Erdmann bei den Mitgliedern hach
_ '__Ergénzungen oder Anderungsvorschlagen. So soll auf dessen Grundlage durch die KPMG
‘nun die eigentliche Feinarbeit flir eine spatere Empfehlung an die SVV leisten.

.



Herr SchultheiB sieht es als wichtig und diskutierbar an, ob ausschlieBlich ein Sponsoring
durch Muttergesellschaften und nicht durch Tochtergesellschaften zugelassen werden sollte.
- Daflir sprachen unterschiedliche gesetzliche Kontrollméglichkeiten. L

Herr Schiiler vermisst noch einen wesentlichen Aspekt im Eckpunktepapier. Er blttet um Er-
génzung zur Frage der Wirkung des Sponsorings beim Empfanger und der Erforderlichkeit

h _etwaiger Konsequenzen fiir die Anderung der Praxis seitens der LHP Dieses wird als Glie-

‘ _'derungspunkt 2.4 in das Eckpunktepapier aufgenommen.

Herr Baumel spricht den erginzenden Charakter einer Sponsoringfinanzierung an. So seien
keine laufenden Betriebsausgaben Uber Sponsaring finanzierbar, schwer zu vermitieln sei in
" solchen Féllen die Imagenutzung des Geférderten. Da Sponsoring vor der Gewinnausschit-
tung stattfindet, sei die Festlegung von Grundsatzen, nach denen sich ein Sponsoring zu
-richten habe, erforderlich. So sei Sponsoring 1. befristet und 2. ergénzend zu leisten, 3. zu
~ verbdffentlichen und 4. die Entscheidungskompetenz und -grenze zu bestimmen.

" Herr Dr. Schuster legt dar, dass nicht zu libersehen sei, dass bundesweit im Schnitt die Half-
~te aller kommunalen Aktivitdten in Unternehmensrechtsform geschieht. Deshalb sei es wich-
tig, dass die &ffentliche Hand die Rahmenbedingungen vorgibt.

Im -Ergebnis der Diskussion sind sich die Mitglieder einig, dass das so erganzte Eckpunkte-
papief-"als‘-RiChtschnur zu verstehen sei, im den gesetzlichen Rahmen sowie Vorschlage flr
die kiinftige Ausrichtung, den Prozessablauf, die Entscheidungskompetenz sowie die Offent-
lichkeit der Leistungen zu unterbreiten.

Herr Erdmann teilt mit, dass die KPMG, der auch das Kommissionsmitglied Dr. Ferdinand
Schuster angehort, den Auftrag erhalten wird, der Kommission hierbei zuzuarbeiten. Er ver-
weist hierbei auf die Diskussion und Beschlussfassungiin.der vorgegangenen Sitzung bezlg-
lich der Vergabe vonTeilleistungen an Externe, daruntér auch die KPMG.

. Zu3: Vorstellung des Unternehmensverbundes Stadtwerke Potsdam GmbH

‘Herr Neumann stellt anhand einer Folienprasentation den Unternehmensverbund vor. Er -
" geht auf unterschiedliche Kompetenzen der jeweiligen Aufsichtsrate, die Beherrschung- und
- Gewinnabftthrungsvertrage und Bewegriinde fir Tochterbildungen ein. So sei z. B. die Ener-
- . gie- und Wasserdienstleistung Potsdam GmbH als Tochter der EWP aus Griinden der Kos-

" tentransparenz entstanden. Beziiglich Amterbesetzung in Organen bzw. der Geschéitsfilh-

rung verweist er auf ein Gutachten der WIBERA. So sei die teilweise Personenidentitat we-
-gen der Forderung des ,Unternehmensverbundgedankens” und der steuerverbundrechtli-

- chen Anerkennung ausdricklich empfohlen worden.

Im Weiteren legt er die Regelungen zum Sponsoring und Comphances im Verbund dar

‘Nach der Unternehmensvorstellung bittet Herr Erdmann um Benennung von Fragen;.

3



Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

08. Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: Dienstag, 20.09.2011, 18:00 Uhr
Ort, Raum: Raum 280 a Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str.
79/81
Tagesordnung
1 Feststellung der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung sowie

Entscheidung liber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
07. Sitzung vom 08.09.2011

2 Fortsetzung der Diskussion zum SWP-Vortrag
insbe_sondere Sponsoring
3 Eckpunktepapier Compliance (Entwurf Dr. Frisch) ist als Anlage beigefiigt

4 Entwurf Rechtsgutachten Dr. Frisch bereits per Mail versandt

5 Sonstiges
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Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission '

Niederschrift
der 08. Sitzung der Transparenzkommission
_ Sitzﬂngstefrﬁin: . Dienstag, 20.09. 2011
Sitzungsbeginn: _ 18:00 Uhr .
Sitzungsende: ' 21:50 Uhr
Ort, Raum: Stadthaus, Friedrich-Ebert- Str 79/81 Raum
280 a _ :

Anwesend sind:

Frau Elke Schaefer, Vorsitzende '
Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt und stellvertr. Vorsﬂzender

Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD

" Frau Dr. Karin Schriter, Fraktion DIE LINKE
. Herr Peter Schiller, Fraktion Biindnis90/Die Grunen
" Herr Bjorn Teuteberg, Fraktion FDP

Frau Ute Bankwitz, Fraktion BiirgerB{indnis

. Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere

Herr Peter Schuithei, Fraktion Potsdamer Demokraten

- Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeaufiragte

Herr Jochen B&umel, Transparency International
Frau Simone Hartmann, Beteiligungsmanagement

‘Herr Jérn-Michael Westphal, Geschaftsfiihrer ProPotsdam

Herr Volkmar Raback, geschéftsiiihrender Direktor HOT
Herr Holger Neumann, GFEWP
Herr Dr. Ferdinand Schuster, Experte

‘Herr Dr. Burkhard Frisch, Expérte

._ Nicht anwesend sind:

| " Herr Dr. John Siegel, Experte entschuldigt

-Frau Ulrike Léhr, Transparency International . entschuldigt

" ‘Herr Klaus Rietz, Fraktion CDU/ANW - entschuldigt
Géste:

- Herr Burkhard Exner, Beigeordneter GB 1 und GF SWP
- Frau Anke Wiemann, Rechnungspriifungsamt

Herr Bernhard Giese-Leung, Innenrevisor Klinikum
Herr Wilfried B&hme, EWP

Herr Ralf Zeretzke, SWP '
Herr Andreas Menzel, Stadtverordneter (von 20:50 Uhr bis 21:30 Uhr)



- Tagesordnung:

1 Feststellung der Beschiussfahigkeit und der Tagesordnung sowie
Entscheidung (iber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
07. Sitzung vom 08.09.201 1

2 Fortsetzung der Diskussion zum SWP-Vortrag, insbesondere Sponsoring
3 Eckpunkiepapier Compliance (Entwurf Dr. Frisch) |
g Entwurf Rechtsgutachten Dr. Frisch |

5 Sonstiges

Protokoll:

Zu 1: Feststellung der Beschlussfahlgkelt und der Tagesordnung sowie
Entscheidung iiber eventuelle Emwendungen gegen die Nlederschnft der
- 07. Sitzung vom 08.09.2011 _

‘Die Beschlussfahigkeit wird festgestelit. Zum Protokoll gibt es keine Einwénde.

Frau.Schaefer informiert Gber einen Anirag der Fraktlon DIE LINKE zur Erwelterung der Ta-

' gesordnung um 2 Punkte: :
* Abstimmung zum Bencht der Transparenzkommissuon in der Sltzung der StV am

28.09.2011 :
* Information der Mitglieder der Transparenzkommis'sion zum aktuellen Stand der bisher in
Anspruch genommenen finanzielien Mittel hach Héhe und Ausgabearten.

. Sle schlagt vor, den Zwischenbericht unter 3. vorzustellen - da das Eckpunktepapler
“.Compliances” bereits im Zwischenbericht eingeflossen ist - und unter 5. uber blsher in An-

spruch genommene finanzielle Mittel. zu informieren.

Der so ergénzien Tagesordnung wird zugestimmt.

Zu Beginn der Sitzung stellt Frau Bankwitz einen Antrag auf Anderung der Geschéftsord-
nung zur Herstellung der Offentlichkeit. Mit einer Behandlung des Antrages sind die Anwe-

~~ senden einverstanden:

- Ein Fir und Wider der Anwesenheit der Presse bei den Sitzungen wird diskutiert. So sei
nach Meinung von Dr. Frisch die Nichtdffentlichkeit wichtig, um eine offene Meinungsbildung, .
eine vertrauensvolle Diskussion zu erméglichen. Seiner Einschéatzung nach bekame ansons- -
ten die Transparenzkommission eine andere, nicht sachbezogene Funktion. Frau Schaefer -
' legt dar, dass Sie die Erforderlichkeit der wiederhoiten Behandlung dieses Geschéftsord-

2.



C . sei.

nungspunktes nicht erkenne, zumal sich keine andere Sachlage ergeben habe. Als Modera-
torin fiir politische Schlachten méchte sie nicht bereitstehen.

Herr Schiller sieht das Motiv der Anderung darin, dass allein die Leiterin gegeniiber der Of-
fentltichkeit berichte, die anderen Mitglieder, die eben keinen Zugang zur Presse haben, eine
Diskrepanz zwischen Diskussionsergebnis und éffentlicher Berichterstatiung erieben. Er er-
hofft sich von der Teilnahme der Presse eine objektivere Berichterstattung.

‘Herr Baumel berichtet, dass er anfangs skeptisch wegen des nichisffentlichen Charakters -

der Sitzungen war, mittlerweife aber von der Richtigkeit des gewahlten Verfahrens tberzeugt

Als Ergebnis der Diskussiori wird der Antrag mit 6 x ja zur Offentlichkeit und 8 x nein

" bgelehnt,

Zu 2: Fortsetzung der Diskussion zum SWP-Vortrag, insbesondere Sponsoring

Hefr Bohme und Herr Neumann tragen zum Sponsoring der EWP vor. Sie gehen insbeson-

- dere darauf ein, dass in Nachschau der Vorkommnisse mittlerweile Schwachsteilen im Ver-

fahren analysiert wurden, hier verschiedehe Prifinstanzen wirkten, w1e Wirtschaftsprifer,

' Datenschutz und Staatsanwaltschaft,
Insbesondere sei die Auswirkung auf Preise und die Korrekiheit von Vergabe an Baufirmen

untersucht worden. Anderungen seien hinsichtlich der Entbindung von der Verschwiegen-
heitspflicht, der Offeniegung, der Anderung von bestehenden Richtlinien und der Beseitigung
von Interessenkollisionen vorgenommen worden. So sei wichtig, dass das Innehaben von

R _Funktionen bei Sponsoringriehmern auszuschlieBen sei. Weiter wird betont, dass Sponso-

ring sich nicht auf den Geblihrenhaushalt der Stadt auswirke.

_' Zu den Ergebnissen der Jahresabschlussprifung bzw. etwaiger Korrekturen wnrd berichtet,
- dass die Prifer keine Anderung des Ergebnisses fiir erforderlich erachtet haben. So sei die

Wesentlichkeitsgrenze nicht (iberschritten worden und der Aufsichisrat habe sich diesem
Votum angeschlossen; es erfolge somit keine Anderung des Jahresabschlusses. Zur Pri-
fung der OrdnungsmaBigkeit der Geschafisiilhrung stelle sich jedoch ein anderes Ergebnis

_dar. In zwei Punkten, und zwar beziiglich der fehlenden Zustimmung und der Sphttung Zu-

stlmmungsbedurftlger MaBnahmen war die OrdnungsméBigkeit nicht gegeben.

‘Konsequenzen aus der Uberwachungsaffare sei die Einstellung bzw. der kiinftige Aus-
schluss von Pauschalvertragen. Beziiglich der_Ub'e'rpri]fung der Vergabepraxis haben hier
die Wirtschaftspriifer keine Abweichungen von den Regeln festgestellt. Am 20.10.2011 wer- ~
de das Ergebnis im Aufsichtsrat vorgestellt.

~ In der anschlieBenden Diskussion wird deutlich, dass Kritik bzw. Fragen aus dem vorherigen

Vortrag gekiart bzw. beantwortet wurden und insbesondere die eingeleiteten MaBnahmen

und Veranderungen jetzt ein positives Bild zeigen.

Herr  Baumel fragt nach den Vortellen - einer Unternehmenstrennung = aus

Sponsoringgesichtspunkten und den Méglichkeiten eines Alleingangs des Geschéftsfiihrers.

~ So sehe er stets den Verwaltungsapparat des Unternehmens in diese Geschéfte involviert
“und erkundigt sich nach der Zusténdigkeit der Muttergesellschaft bzw. des Tochterunter-
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. ‘'nehmeéns und die damit einhergehende personelle Verkniipfung. Weiter weist er auf die Be-
deutung der Einrichtung einer Complianceabteilung hin. Hier wird er besonders von Herrn
SchultheiB unterstiitzt, der in einer ~Gompliance-Abteilung® ein wichtiges Kontrolimittel sieht.

~ Die Vertreter des Unternehmens gehen in Beantwortung der Fragen auf die Stabsfunktion
bei der Holding - sozusagen als Dienstleister -, das Mitspracherecht der Téchter und die er-
reichten Synergieefiekte ein, die bei Trennung der Unternehmen verloren gehen wiirden.

AnschlieBend werden Fragen zu bestehenden Ausschlusskriterien, insbesondere zum Al-

- leinstellungsmerkmal und zum Interessenkonflikt beantwortet.

‘Herr Zeretzke, Leiter des Bereiches Dienstleistung, geht auf die Komplexitat des Verfahrens
ein und auf die nachhaltige Werbewirkung auf Kunden, die insbesondere durch Sporifdrde-
rung zu erreichen sei. Zur interessensausrichtung verweist er auf den Vorrang des unter-
nehmerischen Interesses vor dem stadtischen.

Frau Bankwitz bittet um Ausreichung der Priifberichte der WIBERA und des Rechtsanwalits-
biiros Frings. Eine Auslegung wird von Frau Schaefer in Absprache mit Herrn Neumann in
_ -_der n&chsten Sitzung zugesagt. :

-_ Herr Teuiteberg kritisiert die Risikobehaftung im konkreten Einfallfall des SVB und erwartet,
dass kiinftig kein Sponsoring in solchen Fallen erfolgt.

“Als Ergebnis der Diskussion empfiehit die Transparenzkommission
1. die Einrichtung einer Abteilung, die die Konirolle der Compliance organisiert und

. 2. risikoreiches Sponsoring zu beenden bzw. auf den Priifstand zu stellen.

. Frau Rademacher verweist auf die Masterlrste die mit Schlussfolgerungen standlg aktuail— _
siert wird. . _

Zu 3: Vorstellung des Entwurfes des Zwischenberichtes fiir die Stadtverordnetenver-
sammiung am 28.11.2011

Frau Schaefer geht auf die ausgeteilte Tischvorlage ein, die als ,Bruttobericht“ den bisheri-
~-gen Diskussionsstand in der Kommission und die Handlungsoptionen aufzeigt.

Mehrere Mitglieder der Kommission kritisieren, dass sie den Bericht nicht vorher zur Kennt—
- nis erhielten und daher jetzt nicht in der Lage sind sich zu duBern.

Frau Schaefer betont, dass dieser Bericht bislang noch keine Empfehlungen enthélt, sondem
lediglich Meinungstendenzen. Sie bittet die Mitglieder sich aktiv einzubringen, Ergénzungs-
und Anderungsvorschlage bis zum 26.9.2011, 18:00 Uhr an die Geschaftsstelie beim RPA
zu senden.
Frau Lehmann sieht sich angesichts der aligemeinen Arbeitsflut nicht in der Lage, diesen
Termin einzuhalten und stelit die Frage nach der Erforderlichkeit der Berichterstattung bzw.
Fristerfllfung. Frau Schaefer weist darauf hin, dass der Termin der Zwischenberichterstat-

tung durch den Beschiuss der Stadtverordnetenversammiung vorgegeben ist. Frau

-+ Dr. Schriter unterstiitzt den von Frau Schaefer eingebrachten Verfahrensvorschiag.



Der Entwurf des Zwischenberichtes wird von Herrn Dr. Schuster und Herrn Dr. Frisch erldu-

_tert. So seien im Bericht die Schwerpunkte der bisherigen Diskussion zusammengefasst
* insbesondere zu ‘den Themen ‘Sponsoring, Compliance und Strukiuren. Zum ‘Sponsoring

verweist Herr Dr. Frisch auf den immanenten Zielkonflikt, d. h. durch den Anspruch auf Ver-

offentlichung bestiinde die Gefahr, dass sich potenzielle Sponsoren abkehren.

Im nachfolgenden Meinungsaustausch wiinschen sich die Kommissionsmitglieder, den Be-
richt hinsichtlich der Formulierungen, die sich noch in der Diskussion befinden wie z. B. SFOr-

derbeirat” oder ,Empfehlunigen” abzuschwachen, weil der Abwégungsprozess hoch bevor-

stehe. Sie regen an eine Formullerung zu wéhien, die die noch bevorstehende Abwagung
zum Ausdruck bringt.

Zu 4: Entwurf Rechtsgutach_te_n Dr. Frisch

- wird zuriickgestelit

' _ Z_u5_ Information zum aktuellen Stand der blsher |n Anspruch genommenen fman2|-

ellen Mittel

Frau Schaefer informiert die Anwesenden, dass sich die bisher in Anspruch genommenen

- Mittel aus Reisekostén, Aufwendungen und Honorare fiir sie selbst und flir den Experten Dr.

Frisch.einschl. Kanzlei Taylor Wessing sowie Sitzungsgeld und Aufwendungen der Ge-

. schiftsstelle zusammensetzen.

S Sie schiagt vor, in der Sitzung am 4.10.2011 eine detaillierte Darsteriung der blshertgen Kos-
'~ ten und auch eine Prognose der noch bendétigen Mittel vorzulegen. S

Herr Schiller bittet um Beifiigung einer groben Ubersicht an den ZWISc:henberlcht
Die Anwesenden sind damit emverstanden

Zu 6: Sonstiges

Fiur die weitere p!anmaBlge Arbeit der Transparenzkommission schlagt Frau Schaefer fol-
:."gende Schwerpunkie fiir nachfolgende Sitzungen vor: "

. am04102011 :
Unternehmensvorstellung des Klinikums Ernst von Bergmann, : _
Darstellung des Sponsoring - aus Sicht eines Empfangers - durch die Mu3|kfestsp1ele
-Potsdam, Frau Paient,

Diskussion des bisherig erreichten Meinungsbildungsprozesses anhand der fortgeschrle-
benen Masteriiste : :

= am 18.10.2011

“abschlieBende Diskussion zZum Kompiex Amterhaufung und Empfehlungsvorschlage zu
~_den Komplexen Sponsormg und Comphances
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=. am 01.11.2011 _ _ _ _
~abschlieBende Diskussion des Komplexes ~Gesellschaftsstrukturen®

Danach soll ein Abst:hlussbericht'_gefertigt werden; die Detailplanung des Berichtes muss
noch erfolgen. In einem weiteren Termin Anfang Dezember soil dann iber den Entwurf des
Abschlussberichtes diskutiert werden. Ziel ist die Verabschiedung des Berichtes in dieser -
Sitzung : :

Die Vorstellung des Abschlussberichtes ist fiir Mitte Dezember vorgesehen,

Mit diesen Terminstellungen sind die Kommissfonsmitglieder einverstanden.

. gez.'Elke Schaefer - gez. Kristina Bechmann
. Chrigtian Erdmann o Kristina Bechmann
~Vorsitzende : Protokollantin

: {perstnlichg Unterschriften der Unterzeichnen‘d_en beﬁn_den sich auf dem Qriginalprotokoll)



Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

09. Sltzung der Transparenzkommnssuon

Sltzungstermln Dienstag, 04.10.2011, 18 00 Uhr L
Ort, Raum: : L Raum 280 a Stadthaus Friedrich-Ebert-Str.
_79/81 '
Tagesordnung
B B "Feststellung der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung sowne

Entscheidung (iber eveniuelle Elnwendungen gegen die Nlederschrlft der
08. Sitzung vom 20 09.2011 _ . : :

2 : .'.Vorsteflt_.ing Musikfestspiele als Sponsdringempfén'ger

'3 Vorsﬁ’.rellung 'Klinikﬁm Ernst von Bergmann anhand des Themenkat_aloge$

4  Fragen und Diskussion zur .Vorste'iiung Kiihikum |
5 : Diskﬁssio‘n Entwurf Rechtsgutachten Dr. Frisch bereits per Maii versandt
6 'Dlskussm.nsstand der Kommission anhand des Zwischenberichtes und -

fortgeschr:ebener Masterhste

7 . -"'Sonstiges__-'
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: Landeshauptstadt Potsdam -
Transparenzkommission

 Anwesenheitsliste o
Grem'i‘urm ' Sitzu.ngs‘ta"g ;. Si_tzuhgs-Nr. _ Sltzungsdauer von - blS
-Tranéparenzkommiésion R | 04.10.2011. 9. Sitzung . 118:00 Unr ﬁ-;Q‘( 35’
: Nam'e,'Vorném'e_ TR : Fraktion' Unterschrlft
Schaefer, Elke Vorsitzende W;Q\f\
" | Schubert, Mike _ SPD

g)[g OZO%—-L(W

Dr V.\'Iegewitz, Hagen '(Ve‘rtreter) _ SPD
o 'M'L‘l‘lfe.r,__SEg:rid DIE LINKE -
| br. schréter, Ka'ri:ﬁ (ve'rtreterin) DIE LINKE B _ .
Herr Rietz, Klaus CDU/ANW cudsd @&%
Herr Sc.hrc')'der' Michael (Vertreter) | CDU/ANW |

Schiller, Peter

Bundnis90/Die Griifien

T

Huneke Saskia (Vertreterm)

Buindnis90/Die Grinen

o Enge_quurstberger, Martlna FDP

.| Teuteberg, Bjorn (Vertreter) FDP entschuldigt
Lehmann, Anke | Die Andere . /ﬁdg/ f/ .
.Bank\mtz Ute BurgerBindnis entschuldigt
Klrsch Wolfhard (Vertreted BMBUndﬁis 2y NI
Schultheﬂ& Peter Potsdamer Demokraten 5( 82 2, A
Cornelius, Peter (\_/ertré’téf) Potsdamer D.emokraten : |

Léhr, Ulrike | Transparency International | _ @/ﬁﬂa)
Béumel, Jochen - Transparency In{erhationa_l %ﬁmﬁf

| Erdmanti, Christian

Rademacher, Petra

| Leiter Rechnungsprifungsamt l

Antikorruptionsbeauftragte

J /(dh\a«-

Hartmann, Simone

Beteiligungsmanagement

Seite: 1
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- | Dr. Schuster, Fe_r'dinand' '

Experte

BN

-

Experte (Bertelsmann - Stiftung)

entschuldigt

o Dr. Sie_gel,: John . - 3

Dr. Frisch; Burkhard

‘| Westphal, Jorn, GF ProPotsdam

Experte (Taylorwessing)

Gast

Neumann, Holger, GF EWP ..

| Raback, Volkmar, gD HOT -

Gast _

Gast
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LandEShauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

Niederschrift
der 09. Sitzung der Transparenzkommi"s§i0n

Sitzungstermin: : Dienstag, 04.10.2011
© SitZzungsbeginn: 18:00 Uhr
Sitzungsende: 21:35 Uhr
Ort, Raum: Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str. 79/81 Raum
280 a

“Anwesend 'éind:

Frau Elke Schaefer Vorsitzende
Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt und stellvertr. Vorsnzender
Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD
- Frau Dr. Sigrid Miller, Fraktion DIE LINKE
Herr Peter Schiiler, Fraktion Blindnis90/Die Griinen
~Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere

Herr Peter Schulthei, Fraktion Potsdamer Demokraten
Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsheauftragte
Frau Ulrike Léhr, Transparency International
Herr Jochen Baumel, Transparency International
Frau Simone Hartmann, Beteiligungsmanagement
Herr Jorn-Michael Westphal, Geschéftsfihrer ProPotsdam
Herr Volkmar Raback, geschaftsfiihrender Direktor HOT
‘Herr Holger Neumann, GF EWP _
Herr Dr. Ferdinand Schuster, Experte’
Herr Dr. Burkhard Frisch, Experte

“Nicht anwesend sind:

Herr Dr. John Siegel, Experie entschuldigt
Herr Klaus Rietz, Fraktion CDU/ANW entschuldigt
'Frau Ute Bankwitz, Fraktion BlrgerBlindnis entschuldigt

-~ Herr Bjérn Teuteberg, Fraktion FDP : entschuldigt
Gaste:

- Frau Anke Wiemann, Rechnungsprifungsamt
-Herr Bernhard Giese-Leung, Ernst von Bergmann gGmbH, Innenrevisor
Frau Dr. Andrea Palent, Musikfestspiele Sanssouci und Nikolaisaal gGmbH
Frau Heike Bohmann, Musikfestspiele Sanssouci und Nikolaisaal gGmbH
Herr Steffen Grebner, Ernst von Bergmann gGmbH, Geschéftsfiihrer
“..Herr Prof. Dr. Hubertus Wenisch, Ernst von Bergmann gGmbH, &rztlicher D:rektor
Herr Sebastian Dienst, Ernst von Bergmann gGmbH, Pflegedienstleiter



' Tagesordnung:

1 Feststellung der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung sowie
Entscheidung {ber eventuelle Einwendungén gegen die Niederschrift der
08. Sitzung.vom 20.09.2011

2 Vorstellung Musikfestspiele als Sponsoringempfanger
: :_ 3 | Vorstellung Klinikum Ernst von Bergmann anhand d_es_Themenkataques
__ 4 Fragen ﬁ'nd'Dis'kUs:éiori zur Vorstellung Klinkum
5 B _DiskuSsion Entwirfe dér Rechfégﬁtachten Herrn Dr. Frisch. B
| “6 | Diskussionsstand der Kommlssmn_ anhand des stchenbenchtes und

fortgeschriebener Masterliste

7 Sonstiges

- -Protokoll:

. Zu1: Feststellung der Béschlussféahigkeit Lmd der Tagésofdnung sowie
Entscheidung liber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
.08. Sitzung vom 20.09.2011 '

Die Beschlussfahigkeit wird festgestellt und das Protokoll bestatigt. Im Nachhinein gibt es
einen Einwand von Frau Lehmann, die eine ausfiihrliche Darlegung ihrer Kritik an der Aus-
reichung des Zwischenberichies als Tischvorlage vermisst. Frau Lohr welst darauf hin, dass

; _:Slch die Kritik im Protokoll wiederfindet.

- Anmerkung von Frau Lehmann:

<Frau Lehmann legt Wert darauf, dass ihr Einwand gegen das Verfahren und die darauf-
f_o.fgende Diskussion nicht erst im TOP Zwischenbericht erfolgte, sondern bereifs im TOP
Tagesordnung der 8. Sitzung. Frau Lehmann haite gefordert, dass der Zwischenberichf
der Transparenzkommission (Umfang 28 Seiten), der erst zu Beginn der Sitzung als
Tischvorlange ausgehdndigt wurde, nicht in selbiger Sitzung ungelesen behandelt wird
und anschlieBend sechs Tage spéter am 28.09.11 den Stadiverordneten als Bericht der

" gesamten Kommission vorgelegt wird, nur weil das der Terminwunsch des Biirgermeis-
fers gewesen sei. Frau Lehmann schiug statidessen vor, den Bericht nach angemesse-
ner Lesepause zur Kenntnisnahme erst in der ndchsten Siftzung zu diskutieren und den
Stadiverordneten erst in der Novembersitzung Bericht zu ersiaiten.”

Beziiglich der Tagesordnung schldgt Frau Schaefer vor, dass sich die Kommission noch
einmal mit dem Antrag zur Herstellung der Offentlichkeit befasst und nach der Vorsteliung
des Klinikums unter TOP 5 behandelt. Dazu gibt es keine Einwénde und der so erganzien
Tagesordhung wird zugestimmt. :

- Weiter gibt Frau Schaefer bekannt, dass sie unter ,Sonstiges” 1. iiber die angekindigte de-

taillierte Kostenaufstellung informieren wird und 2. zur Veréffentlichung des Stimmverhaltens
eines Stadtverordneten um eine Positionierung der Anwesenden bittet. Bereits an dieser
- 'Stelle erklart Frau Schaefer, dass sie die Verdffentlichung des Stimmverhaltens eines Mit-
‘gliedes der Kommission als absolut unfaires Verhaiten sieht.
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. -Landéshaupfstadt Potsdam
Transparenzkommission

10. Sitzung der_Tréhs”parenZkomrhi'ssion"- .

_ Sitzungstermin: " Dienstag, 18.10.2011, 18:00 Uhr-

Ort, Raum: ERR " 'Raum 280 a Stadthaus, Frledrlch Ebert-Str.
79/81 .
~ Tagesordnung
1 ‘Feststellung der Beschlusstahigkeit und der Tagesordnung sowie

Entscheidung tiber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
- -09. Sitzung vom 04.10.2011. _ .

2 'Offener Brief der Fraktion FDP und Potsdamer Demokraten
zu den Abrechnungsmodahtaten _

3 Diskussion zum Schwerpunkt Amterkonzentration
(das Diskussionspapier wird als Tischvorlage ausgereicht)

4 Diskussion ,Sponsoting” auf der Grundlage des Zwischenberichtes

5 Sonstiges



LaddeShauptsfadt Potsdam
Transparenzkommission

o ] AhWeéenheitsli_ste
: _Gremium ' o ) - Sitzungstag Sitzungs-Nr. . Sitzungsdauer: vc‘m-'.b'is'
| .':I'ranspéren'zkom'mission 18.10.2011 10. Sitzung 18:'00_LJ_hr__f-Q¢f:.f.,45—'
_ Name, Vdrname | | Fraktion | ' Unt'ers\chrift B
. Schaef_er, Elke e | Vorsitzende %MY\\
. |sthubert,Mike  |SPD R -
" Dr. Wegewitz, Ha‘gén (Véﬂreteﬂ_ _|SPD ,W |
| j : Dr. 'M.i.]'lf.e.r,; S.igll'id." o |DE LINKE ;//%@M
Dr. Schréter, Karin _(Ver_treterin). | DIE LINKE. o
Herr Rietz, Klaus B B CDU/ANW
| Herr Schréder, Michael (Vertreter) |CDU/ANW
Schiiler, Peter: ' o Blndnis90/Die Grilnen TZ ;é&r—
- Hu:ﬁe.ke, Saskia (Vertreterin) Blindnis90/Die Grune.rf'_. : '. - 2 . .. .- iR
: Eﬁg_eI-‘FUrstberger, Martina . |FDP )Mf‘“ |
Teuteberg, Bijérn (Ve'rtréter) ~{FDP | ' - _
. |Lehmann, Anke B ._ - Die Andere brg 19 iﬁzﬁkr A x L
2 | Bankwitz, Ute | BirgerBiindnis % o o
| Kirsch, Wolfhard (Vertreter) | BurgerBindnis _ 17 W g
Sc’hulthei!?s, Peterr o o Potsdamer Demokraten Idw 'j » \fk/
| Cornelius, Peter (Veftrgtér)_ o Potsdamer Demokfaten ,—. | ’
Léhr, Ulrike - Transparency International - ' - @Q*Q/\J '
1 Béumel, Jochen B - Transparency Interné_tidnal _ 7M£Z _
Erdmann,.Christi-an o Leiter Reéhh'ﬁngsprfjfuhgsamt_.._ | . éﬁl«(‘bj dmcl,cexig/i' B | -
': Rade.n.*nécher, Petra B -Aﬁtikorruption‘sbeauﬂragte ' M/ |
Hartmann, Simone | ' | | Beteiligungsmanagement _ ICZOL/
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Landeshauptstadt Potsdam
: Transparenzkommi_ssion

Niederschrift
der 10. Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: : Dienstag, 18.10.2011

Sitzungsbeginn: 18:00 Uhr

Sitzungsende: - 21:35Uhr _

Ort, Raum: Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str. 79/81, Raum
280 a

Anwesend sind:

Frau Eike Schaefer, Vorsitzende
Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD
- Frau Dr. Sigrid Miller, Fraktion DIE LINKE
Herr Peter Schiiler, Fraktion Biindnis90/Die Griinen
- Frau Martina Engel-Flirstbérger, Fraktion FDP

Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere

Herr Wolfhard Kirsch, Fraktion BiirgerBindnis
Herr-Peter SchultheiB, Fraktion Potsdamer Demokraten
-Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeauftragte
Frau Ulrike Léhr, Transparency International

Herr Jochen B&umel, Transparency International

Frau Simone Hartmann, Beteiligungsmanagement

Herr Jérn-Michael Westphal, Geschaftsfihrer ProPotsdam
Herr Volkmar Raback, geschafisfiihrender Dlrektor HOT
Herr Holger Neumann, GF EWP

‘Heirr Dr. Burkhard Frisch, Experte

Nicht anwesend sind:

Herr Dr. John Siegel, Experte entschuldigt

Herr Christian Erdmann - entschuldigt

Herr Dr. Ferdinand Schuster entschuldigt

Herr Klaus Rietz, Fraktion CDU/ANW ' entschuldigt
. Gaste:

Vertreter der PNN, MAZ, MOZ, RBB, Antenne Brandenburg
Vertreter des Elnzelhandels und Handei Innenstadt sowie

Birger
(8. Anwesenheitsliste)



‘Tagesordnung:
1 ~ Feststeliung der Beschlussfihigkeit und der Tagesordnung sowie
Entscheidung Uber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
09. Sitzung vom 04.10.2011

2 Offener Brief der Fraktion FDP und Potsdamer Demokraten
Zu den Abrechnungsmodalitdten

3 Diskussion zum Schwerpunkt Amterkonzentration
4 Diskussion ,,Sponsorlng“ auf der Grundlage des stchenbenchtes

5 Sonstiges

Protokoll:

o _Zu 1: Feststellung der Beschlussfihigkeit und der Tagesordnung sowie
'  Entscheidung tber eventuelle Emwendungen gegen dle Niederschrift der -
08. Sitzung vom 20.09.2011

- Die Beschlussfahigkeit wird festgestellt und die Tagesordnung bestétigt. Zum Protokoll glbt'_
es keine Einwénde.

Zu 2: Offener Brief der Fraktion FDP und Potsdamer Demokraten

" Zu -Beginn bedauert Frau Schaefer, dass die bisherige gute Arbeit der
. Transparenzkommission durch diese negatlve Digkussion in Form des offenen Briefes in

- Misskredit gerat.

Frau Schaefer stellt anhand der Entwicklung in der Kommission dar, dass aufgrund des Be-
schlusses der Stadtverordnetenversammiung die Hinzuziehung von 3 Experten gefordert
. war. Sie betont, dass die Kommission auBerordentliches Gliick gehabt habe, 2 Expérten ge-
winnen zu kdnnen, die ihre Mitarbeit ohne Honorar angeboten hatten. Weiterhin erinnert sie,
dass die sonstigen Leistungen durch eine interne Geschéftsstelle - das Rechnungspriifungs-
amt - erbracht werden und somit fir die Kommission kostenneutral sind.

Kurz nach Berufung des 3. Experien in die Kommission am 13. Juli sind grundsétzliche
‘Rechtsfragen, die die gesamte weitere Arbeit der Kommission beriihren, zur Begutachtung
an den Experten weitergegeben worden. Auch eine umfangreiche Fragenliste der Fraktion
. -Die Andere wurde zusétzlich weitergegeben. Die Stundensétze sind den Kommissionsmit-
- gliedern bekannt gegeben worden. Die Honorarvereinbarung mit der beauftragten Kanzlei
wurde mit dem Rechtsamt der Landeshauptstadt Potsdam abgestimmt.

Die Anmeldung des Budgeis Ende August 2011 beruhte auf einer groben Schéatzung; zu
diesem Zeitpunkt seien jedoch Gegenstand und Umfang der von der Kommission zu erbrin-
genden bzw. zu beauftragenden Leistungen nicht in hinreichendem Ausmaf bekannt gewe-
~ sen. Als Mitte September 2011 absehbar war, dass das geschétzte Budget (berschritten
werden wiirde, wurde die Kommission darliber unterrichtet und eine Prognose flr die noch
. -anfallenden Kosten bis zum Abschiuss der Kommissionsarbeit vorgelegt. Die Kosten flr den
Experten sind nicht nur far die Erstellung von Gutachten, sondern auch fr die Erstellung des

Zwischenberichtes, die Erarbeitung von Diskussionspapieren und die umfassende Unterstiit-
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zung der Kommission angefailen. Frau Schaefer erinnert daran, bereits zu einem friiheren

- Zeitpunkt die Diskussion iber die Erstellung des Zwischenberichtes angestoBen zu haben.

- Aus Zeit- und Kapazitatsgriinden hat sich die Kommission entschieden, die Teill'eistung <Er-
“stellung eines Zwischenberichtes” extern zu vergeben. Nach Angaben von Frau Schaefer
war die Einholung eines Kostenvoranschlages oder die Deckelung des Honorars aus tat-
séchlichen Griinden nicht méglich.

Der Stadtverordnete Herr SchultheiB stellt in diesem Zusammenhang klar, dass der Begriff
- .offener Brief* missverstandlich sei. Der Brief sei lediglich an die Vorsitzende und alle Mit-
glieder der Transparenzkommission gerichtet. Er beméngelt, dass die geplanten Kosten um
ein Mehrfaches (berstiegen werden und fragt, ob es nicht kostengiinstiger gewesen wére,
. -einen Teil der juristischen Fragen vom Réchtsamt beantworten zu lassen und nur in den Fal-
~len, in denen man mit dem Ergebnis nicht einverstanden gewesen wére, den juristischen
Sachverstand der Experten einzuholen. So werfe die deutliche Uberschreitung des Budgets
ein negatives Licht auf die Kommission und alle Mitglieder.

Verschiedene Mitglieder der Kommission duBern ihre Besorgnis Uber die Kosten, deren Ge-
. samtumfang man siqh hicht habe bewusst machen kénnen. Gleichwohl, so wird entschieden,
solle die Arbeit der Kommission unter Hinzuziehung von Experten fortgesetzt und abge-

- schlossen werden.

“ Zu 3: : Diskussion zum Schwerpunkt Amterkonzentration

< :Anhand des Diskussionspapieres ,Amterkonzentration” erinnert Frau Schaefer an das Ziel
. -:die Entflechtung zwischen Gesellschafterstellung, Geschéfisfihrung und Aufsichtsrat - und
- stellt die als kritisch zu bewertenden Konstellationen vor. :

Diskutiert werden Fragen zur Anzahl von Aufsichtsratsmandaten bei Stadtverordneten, Ab-
fuhrungspflichten, Angemessenheit von Haftungspramien, Schweigepflicht im Zusammen-
hang mit der Sicherstellung des Informationsfiusses in die Politik, Qualitat und Vergiitung
von AR, durchgdngige Einhaltung des 4-Augen-Prinzips, Ubernahme von Karenzzeiten.

Im Ergebnis besteht Konsens fiir 5 Empfehlungen im Abschlussbericht:

1. Soweit personelle identitdt zwischen Geselischafterverireter und Aufsichtsratsmitglied-
schaft {insb. gleichzeitig Vorsitz im Aufsichtsrat) besteht, solf eine Entflechtung statifin-
den. Hierzu kann auf eine Bestimmung in der Beteiligungsrichtlinie der Stadt Cottbus re-
kurriert werden, die bestimmt, dass der OBM nicht gleichzeitig Gesellschafterverireter
und Aufsichtsratsmitglied sein soll. Dies soll nach einhelliger Ansicht der Kommission je-
doch umfassend fir s&mtliche Gesellschaften gelten, an denen die Landeshauptstadt
Potsdam unmittelbar und mittelbar beteiligt ist, und zwar losgeldst von der Person des
OBM. '

| : 2. Stadtverordnete sollen vor dem Hintergrund des Umfanges der mit der Wahrmehmung

von Aufsichtsratsmitgliedschaften verbundenen Aufgaben nicht mehr als 2 Aufsichts-
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ratsmandate wahrnehmen. Diese Empfehlung findet mit 5 : 4 Stimmen eine knappe
- Mehrheit. o : |

3. In den Gesellschaften SWP, ProPotsdam, Klinikum und EWP soll die Geschéftsleitung
- mit 2 gleichberechtigten Geschéftsilihrern besetzt werden. Dies soll, soweit erforderhch
auch in den entsprechenden Gesellschaftsvertragen geregelt werden.

4. Das Vertretungsprinzip aus dem ProPotsdam-Modell (2 Geschéaftsfihrer und 2 Prokuris-
-ten, gemischie Gesamtvertretung) soll auf die Gesellschaften der Ubrigén Teilkonzerng
der Landeshauptstadt Potsdam CObertragen werden, so dass Gesellschafterbeschliisse
auf der Ebene von Mutter- und Tochtergeselischaften nicht von identischen Personen ge-
fasst werden missen. Besonderheiten, die sich aus steuerlichen Organschaften bzw.
Beherrschungsvertragen ergeben kdnnen, soll hierbei Rechnung getragen werden.

5. Fir Politiker, Beamte und Angestellie soll eine Karenzzeit von 3 Jahren gelten, wihrend
der sie Fiihrungspositionen der ersten und zweiten Flihrungsebene bei dffentlichen Un-

~ ternehmen (gleich in welcher Rechtsform diese organisiert sind) nicht antreten dlrfen,
-wenn ein Zusammenhang zwischen der bisher fir die Landeshauptstadt Potsdam und
der kiinftig fir das &ffentliche Unternehmen ausgelibten bzw auszuiibenden Tat[gkelt

besteht

- Zu 4: Diskussion , Sponsoring“ auf der Grundlage des Zwischenberichtes

Zu Beginn stellt Frau Schaefer fest, dass Konsens insoweit vorliegt, in den abzugebenden
Empfehlungen im Schlussbericht Sponsoringgeber und —nehmer unterschiedlich zu behan-

deln.
Des Weiteren besteht Einigkeit, dass Werbung durch die Unternehmen vom Spo'nsoring ab-

zugrenzen ist. Fir Werbung sollen die aligemeinen Compliance-Regelungen gelten.

Zum Begriffsversténdnis konzentriert sich die Diskussion auf die Angemessenheit der Leis-
tungen. Ein Kommissionsmitglied erklart, dass die kommunalen Unternehmen sich génzlich
des Sponsorings enthalten sollen.

- Da die Diskussionszeit flir weitere Empfehlungen nicht ausreicht, wird eine Weiterfihrung in
- der néchsten Sitzung festgelegt.

Zu5 Sonstiges

Auf Bitte von Herrn Schiller wird die néchste Sitzung auf Donnerstag, 3. November 2011,
18:00 Uhr verschoben. Als Schwerpunkt ist die ,,Schiussdiskussion” vorgesehen.

- Als Abschlusstermin einigen sich die Kommissionsmitglieder auf den 8. Dezember 2011.
-Fiir eine Pressemitteilung sehen die Kommissionsmitglieder keinen Bedart.
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Landeshauptstadt Potsdam
TransparenzKkomimission

11. Sitzung der Transparenzkommission

Sitzungstermin: Donnerstag, 03.11.2011, 18:00 Uhr
Ort, Raum: Raum 280 a Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str.
79/81
Tagesordnung
1 Feststellung der Beschlussfahigkeit und der Tagesordnung sowie

Entscheidung liber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
10. Sitzung vom 18.11.2011

2 Fortsetzung der Diskussion ,Sponsoring”
3 Diskussion Compliances
4 Bestandsaufnahme offener Posten aus der Masterliste

5 Sonstiges
= QOrganisation Abschlussbericht



Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

- | Bankwitz, Ute

o 'AnwesgnheitSIi;ste
:Gremium o Sitzungstag SItzung#—Nr. S.it.zun'gsdauer: von - bis '
' Tranébarehz};omfnissioﬁ 18.10.2011 1 10. Sitzung | '_18:00 Uhr *""*)Zi 1 AT
..ll.\ia'm'e, '.\I-'c.')rhamé. s Fraktjon.. | ) g U?térs\c'h'ri_f_t o
Schaefer, Elke Vorsitzende | w “_ )
Schubert, Mike SPD \ o
Dr. We.g.éw.itz, Hagen (Vertreter) SPD . M _
|or. Muer, Sigria | DIE LINKE | ,,mf#‘@(
- : Dr. Schréter, Karin (Vertreterin) DIE LINKE ' B
Herr Rietz, Klaus ~ |coumnw entschuldigt
Herr Schroder, Michael (Vertreter) | CDU/ANW entschuldigt o
o Schuler, Peter _ | Btindnis90/Die GrUneﬁ /1? %‘—"
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| Baron von de’f Osten-éa.c'ke"n' |FDP | C}%%Vk\/
Becker, Stéfan (Vertreter) FDP-
Lehmann, Anke Die Andere M /L/R

entschuldigt

Kirséh, Wolfhard-(Vertreter) L
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“Landeshauptstadt Potsdam
- Transparenzkommission

Niederschrift
der 11. Sitzung der Transparenzkommission
S_itzungsterrhiﬁ: Dienstag, 03.11.2011 |
Sitzungsbeginn: 18:00 Uhr
Sitzungsende: ' 21:15 Uhr ' -
Ort, Raum: Stadthaus, Friedrich-Ebert-Str. 79/81, Raum
280 a . '

: -Anwesend sin'd'

Frau Elke Schaefer Vorsutzende
~ Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprufungsamt
-~ Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD
‘Frau Dr. Sigrid Miller, Fraktion DIE LINKE
'Herr Peter Schler, Fraktion Biindnis90/Die Grlinen
Herr Johannes Baron von der Osten gen. Sacken, Fraktion FDP
~Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere
Herr Peter Schulthei3, Fraktion Potsdamer Demokraten

- Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeauftragte

‘Herr Jochen Baumel, Transparency International
Frau Simone Hartmann; Beteiligungsmanagement-
~ Herr Jérn-Michael Wesiphal, Geschéftsfihrer ProPotsdam
_Herr Holger Neumann, GF EWP
Herr Dr. Burkhard Frisch, Experte
Herr Dr. Ferdinand Schuster, Experte Teiln. bis 19:30 Uhr
‘Frau Birgit Galley, Expertin, ab 19.30 Uhr (Vertr. fiir Herrn Dr. Schuster)
Herr Dr. John Siegel, Experie

- '-'Nicht anwesend sind:

Herr Klaus Rietz, Fraktion CDU/ANW entschuldigt -

‘Frau Ute Bankwitz, Fraktion BlrgerBundnis entschuidigt
Herr Wolthard Kirsch, Fraktion BlrgerBiindnis entschuldigt
Frau Ulrike Léhr, Transparency International entschuldigt
Herr Volkmar Raback, gd HOT entschuldigt
‘Géste:

Vertreter rbb/Antenne Brandenburg PNN, rbb- Femsehen
(s. Anwesenheltsllste) _



- Tagesordnung:

1 Feststellung der Beschlussfdhigkeit und der Tagesordnung sowie
Entscheidung (ber eventuelle Einwendungen gegen die Nlederschr:ft der
_10. Sitzung vom 18.10.2011

2 Fortsetzung der Diskussion ,Sponsoring"
3 Diskussion Compliances

4 Bestandsaufnahme offener Posten aus der Masterliste

5 Sonstlges :
Organisation Abschlussberlcht

Protokoll:

Zu 1: Feststellung der Beschlussfihigkeit und der Tagesordnung sowie
Entscheidung tber eventuelle Elnwendungen gegen die N:ederschrlft der .
10. Sitzung vom 18.10.2011 -

Vor Beginn der Sitzung begriiBt Frau Schaefer Herrn Baron von Osten und Frau Galley.
Durch das Ausscheiden von Frau Engel-Firstberger nimmt Herr Baron von Osten als sténdi-
ges Kommissionsmitglied flr die Fraktion der FDP an den Sitzungen teil. Da Herr Dr. Schus-
ter die Sitzung um 19:30 Uhr verlassen muss, wird ihn Frau Galley von der KPMG vertreten.
- Weiterhin informiert Frau Schaefer, dass Frau Lehmann - Fraktion die Andete - durch das
" innerhalb der Fraktion festgelegte Verfahren der Rotation ihr Mandat als Mitgl'ied der Stadi-
vero'rdnetenve'rsammlung niedergelegt hat. Frau Lehmann bittet darum, ihr die weitere Teil-
- nahme zu gestatten, zumal lediglich nur noch zwei Termine flr Sitzungen der
Transparenzkommission anstehen. Seitens der Anwesenden gibt es dazu keine Einwénde.

Die Beschlussfahigkeit wird festgestelit. Bzgl. der Tagesordnung méchte Frau Schaefer unter
.Sonstiges® eine Verschiebung des Termins 08.12. ansprechen. Herr Erdmann beabsichtigt,
eine Frage aus der Stadiverordnetenversammiung am 02.11. an die
~Transparenzkommission weiter zu geben. Mit diesem Zusatz wird die Tagesordnung besta-

" tigt.

. Zum Protokoll, Punkt 3, Ziffer 3 der Empfehlungen gibt es vom Geschéftsfilhrer der Klinikum
Potsdam gGmbH, Herrn Grebner, einen Hinweis, dass die Formulierung ... Geschéftslei-
| tung mit 2 gleichberechtigen Geschaftsfihrern ...“ nicht den Erfordernissen eines Kranken-
~ hausbetriebes gerecht wird. Nach § 23 Brandenburgisches Krankenhausgesetz ist eine kol-

' legiale Geschéftsleitung (leitender Arzt, Leitung Pflegedienst, Leitung Wirtschaft und Verwal-

: iung) erforderlich. Daher sollte die Empfehlung der Kommission auf die Erfordernisse des .
Klinikums angepasst werden. Dabei geht es nicht nur um eine dem Klinikum, sondern darl--



ber hinaus den jeweiligen Unternehmensbesonderheiten gerecht werdende Formulierung zu

finden.
Mit der Ergénzung des Punkies 3, Ziffer 3 ... ,unter Beriicksichtigung sonstiger gesetzlicher

" Regelungen®”... wird das Protokoll bestétigt.

“Zu 2: Fortsetzung der Diskussion ,,.Sponsoring® -

-+ Grundlage der Diskussion bildet das an alle Kommissionsmitglieder ausgereichte Diskussi-
onspapier ,Schlussbericht”. -

Grundsétzlich sind sich die Mitglieder der Transparenzkommission einig, dass

~- 1. Sponsocring zuzulassen ist, allerdings nur unter bestimmten Voraussetzungen, die unter
(1.7) ,Ausgestaltung des aktiven Sponsorings” diskutiert werden, '

2. sich die Betrachtung auf kornmunale Unternehmen als Sponsor und auch als Gesponser- '

te beziéht und :

L8, strengere AnfOrdérUnge‘n an Transparenz zu.stellen sind.

Zur ,Angemessenheit” des Sponsorings (1.5) besteht Einvernehmen dariiber, keine Tren-
nung zwischen Profi- und Breitensport vorzunehmen. So sei insbesondere die Vorbildfunkti-
. on bzw. Imagewirkung flr den Breitensport nicht zu Ubersehen, was filr einé ,Forderwlirdig-
~ keit“ des Profisports spreche. Wichtig sei eine genaue Zweckbestimmung.

. In der Diskussion zur ,Ausgestaltung des aktiven Sponsoring” (1.7) besteht Einvernehmen
. darliber, dass Sponsoring nur als eine ergénzende Finanzierung zu sehen ist. Es dirfen ei-
- nerseits keine Abhingigkeiten der Gesponserten vom Sponsor entstehen und andererseits
- muss auch der Sponsor geschiitzt werden. Deshalb sollte Sponsoring nur lber eine be-
grenzte Dauer méglich sein.

Frau Schaefer stellt die Bedingung, Sponsoring nur bei Vorliegen eines positiven Jahreser-
~ gebnisses in der Konzernbetrachtung zuzulassen (1.7.1.4), zur Diskussion. Hintergrund der
Gesamtbetrachtung sei die erforderliche Berlicksichtigung der verbundinternen Gewinnab-
fihrungen. Bei Einzelbetrachtung wiirde die LHP letzten Endes das Sponsoring durch hdhe-
re Subventionen selbst finanzieren bzw. wirken sich geringere Ausgleiche - eben verursacht
- durch Sponsoringzahlungen der Téchterunternehmen - reduzierend auf die Hohe der ver-
“bleibenden Abfithrungen an die LHP aus. Frau Hartmann fihrt am Beispiel der Stadiwerke
aus, dass die Stadt diesen Konzernverbund regeimaBig subventioniere. In der Folge ware
den Stadtwerken kiinftig ein Sponsoring zu untersagen. Herr Dr. Frisch fihrt auf Nachfrage
~aus, dass diese Konzernbetrachtung zwar nicht rechtlich bedingt sei, sich aber aus dem ge-
- forderten Angemessenheitskriterium ergeben wirde. In der anschlieBenden Diskussion wird
deutlich, dass auf Grund besonderer Unternehmensvorhaben hin und wieder auch defizitare
Jahresergebnisse entstehen kdnnten, was gegen die Formulierung dieser Bedingung spricht.
-Die Kommissionsmitglieder sprechen sich fir die Streichung des Punktes aus.



" Weitere Festlegungen im Rahmen der Diskussion:

~ Im Punkt 1.7.1.5 wird ,,Ietztes positives Jahresergebnis® herausgenommen und geéndert in

- ,Maximales Budget i in Abhanglgkelt vom Umsaiz.” )
- 1.7.1.7 wird geandent: ,Formalisierter Bewerbungsprozess (mit Offeniegungspfllchten zur
“Vermeidung potenzieller Interessenskonflikie*). .

" 1.7.1.9: Festlegung einer angemessenen Befristung.

1.7.1.10 wird erweitert ,Sponsoring ist grundsétzlich als erganzende Fmanznerung zU leis-
ten. Blrgschaften bzw. .bedingte Zahlungsversprechungen® soflen nur in Ausnahmefailen
: und unter Beriicksichtigung der zustandigen Gremien gewahrt werden. :

~ Der Vorschlag zur Einrichtung eines Forderbeirates unter 1.7.2 wird mehrheitlich abgelehnt.

Frau Schaefer weist darauf hin, dass es zur ,Ausgestaltung des passiven Sponsoring” {1.6}
noch Diskussionsbedarf gibt. Einvernehmen besteht dariiber, dass Sponsoring nicht statthaft
ist, wenn es zur Beeinflussung von Verwaltungshandeln fihit. Erforderlich ist eine Offenle-
" ‘gung gegentber dem Aufsuchtsrat Zur Veremheltllchung des Prozesses soll eme Rlchtlmle'

-erarbeitet werden. ' : :

3 -Anmerkung S

JHerr SchuitheiB bat noch um die Aufnahme folgender Sponsormg Grundsatze

a) Sponsoring darf nur an Empfinger geleistet werden, die in der LHP oder im Ge-
schéfisbereich der Gesellschaft ansdssig sind.

b} Das Sponsoring der stadtischen Unternehmen darf keinen Schattenhaushalt der
- LHP darstellen.

c) Die Sponsoring-Leistungen sind auf geeignete Art und Weise zu verdffentlichen.

Hlergegen erhob sich kein Wrderspruch “

_ Zu 3: Diskussion Compliances
Zu 4: Bestandsauinahme offener Posten aus der Masterliste

Aus Zeitgriinden werden beide TOP in der n&chsten Sitzung behandelt.

Zub Sonstiges

Frau Schaefer gibt bekannt, dass die fir den 08.12.2011 geplante Sitzung verschioben wer-
~ den muss. Zu diesem Termin findet eine gemeinsame Veranstaltung des Hauptausschusses
mit dem Land statt, an dem auch die der Kommission angeh&renden Stadtverordneten teil-
nehmen.

Nach kurzer Diskussion einigen sich die Kommissionsmitglieder auf
* gine zusatzliche Sitzung am 15.11.2011 und
= auf die Verschiebung der letzten Sitzung auf den 13.12.2011.

‘Herr Erdmann nimmt Bezug auf die Stadtverordnetenversammlung vom 02.11.2011, in der -
 Uber die Kostensteigerung der Transparenzkommission zu berichten war. Unter anderem sei
~nach dem Vergabeverfahren zur Auswahl der Kanzlei TaylorWessing und nach evil. Ver-
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_Landes.hauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

' ~12. Sitzung der Trahsp:a'renz_kommission

Sitzungstermin; - : Dienstag; 15.11.2011, 18:00 Uhr

B Ort, Raum: Raum 280 a Stadthaus, Frledrlch Ebert-Str.
79/81
Tagesordnung
-1 . Feststellung der Besch!ussfahlgkelt und der Tagesordnung sowie

Entscheidung {iber eventuelle Elnwendungen gegen die Nlederschrtft der
11. Sitzung vom 03.11.2011 _

2. Fortsetzung Dlskussmn anhand ,Diskussionspapier Schiussbericht* (2 Compliances
' ~und 3. Sonstiges) .

3 'Bestandsaufnah'me: offene Posten aus der Masterliste |
4 Organisation Abschlussbericht

5 Sonstiges



'Landeshauptstadt Potsdam . -
Transparenzkommission

Anwesenheitsliste

" ‘_'Grehﬁium. _ Sitzuhgstég Sifzungé—Nr. | :. -Sitzungsda.uér: vo‘n-bié -
| Transp“are‘nzko’mrﬁission' ' ) 15.11...2.0_11. " |12, Sitzung - "_18.:_00 Uhr = XA -':?20
i Name, Vdrn_aﬁié_:._": . Ffaktion. Unterschrlft -
Scha’efér_Elke | Vorsitzende vﬂ /\
| Schubert IVIlke SPD '
B |Dr. Wegethz Hagen (Vertreter) SPD L ’/// '
Dr Miller, Slgrld | ‘D.IE LINKE | N ///zf ,f%"w
| Dr. Schréter, Karin (Vertreterm) | DIE LINKE___ _ | )
- Herr Rietz, Klaus ' _CDU/ANW_ entschuldigt
‘| Herr Schrder, Mlchael (Vertreter) CDU/ANW iai]tschuldig}
Schiller, Peter | Bundnis90/Die Granen -/ / %@)‘

Hiineke, Saskia ( Ve’ffr’eterin)

: BundnisSBOl_D_ie_Ganen '

:/‘f’\-./}//‘i.ﬂ ' _.:

| Baron von der Osten-Sacken FDP
| Becker, Stefan (Verffeter)' FDP
) . ) -{‘/
| Lehmann, Anke | Die Andere f"/ T e |
Bankwitz, Ute BurgerBuindnis \BW&@
Kirsch, Wolfhard (Vertreter) . . |BirgerBundnis .

: Schultheit, Peter

Potsdamer Demokraten
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- | Erdmann, Christian

Rademacher, Petra

Leiter Rechnungsprifungsamt
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Hartmann, Simone

Beteiligungsmanagement

entschuldigt
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Landeshauptstadt Potsdam
Transparenzkommission

Niederschrift
der 12. Sitzung der Transparenzkommission
Sitzungstermin: Dienstag, 15.11.2011
Sitzungsbeginn: 18:00 Uhr
Sitzungsende: 21:15 Uhr
Ort, Raum: Stadihaus, Friedrich-Ebert-Str. 79/81, Raum
280 a

Anwesend sind:

Frau Elke Schaefer, Vorsitzende

Herr Christian Erdmann, Leiter Rechnungsprifungsamt
Herr Dr. Hagen Wegewitz, Fraktion SPD

Frau Dr. Sigrid Miiller, Fraktion DIE LINKE

Herr Peter Schiller, Fraktion Bundnis90/Die Griinen

Herr Johannes Baron von der Osten gen. Sacken, Fraktion FDP
Frau Ute Bankwitz, Fraktion BlirgerBindnis

Frau Anke Lehmann, Fraktion Die Andere

Herr Peter SchultheiB, Fraktion Potsdamer Demokraten
Frau Petra Rademacher, Antikorruptionsbeaufiragte

Frau Ulrike Léhr, Transparency International

Herr Jorn-Michael Westphal, Geschéftsfithrer ProPotsdam
Herr Volkmar Raback, gD HOT

Herr Wilfried Bohme, EWP, i. V. fiir Herrn Neumann

Herr Dr. Ferdinand Schuster, Experte

Herr Manuel Numrich, Experte, i. V. fir Herrn Dr. Frisch

Nicht anwesend sind:

Herr Klaus Rietz, Fraktion CDU/ANW entschuldigt

Herr Michael Schréder, Fraktion CDUANW entschuldigt

Frau Simone Hartmann, Beteiligungsmanagement entschuldigt

Herr Jochen Baumel, Transparency International entschuldigt

Herr Dr. Burkhard Frisch, Experte entschuldigt

Herr Holger Neumann, GF EWP entschuldigt

Herr Dr. John Siegel, Experte nicht entschuldigt
Gaste:

Frau Birgit Galley, KPMG

Frau Sylvia Hofmann, Rechnungsprifungsamt
Vertreter MAZ, PNN, 1 Birger

(s. Anwesenheitsliste)



Tagesordnung:

1 Feststeliung der Beschlussféhigkeit und der Tagesordnung sowie
Entscheidung Ober eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
11. Sitzung vom 03.11.2011

2 Fortsetzung Diskussion anhand ,Diskussionspapier Schlussbericht® (2. Compliance
' tind 3. Sonstiges)

3 Bestandsaufnahme: offene Posten aus der Masterliste

4 Organisation Abschlussbericht

5 Sonstiges

Protokoll:

Zu 1: Feststeliung der Beschlussfihigkeit und der Tagesordnung sowie
Entscheidung dber eventuelle Einwendungen gegen die Niederschrift der
11. Sitzung vom 03.11.2011

Frau Schaefer begriit als Gast Frau Galley von KPMG, die sich als Expertin zum Thema
Compliance in die Diskussion einbringen mochte. Seitens der Anwesenden gibt es keine
Bedenken, Frau Galley als Diskussionspartnerin zuzulassen.

Als Vertreter fiir Herrn Dr. Frisch begrii8t Frau Schaefer Herrn Rechtsanwalt Numrich.

Die Beschlussfahigkeit wird festgestellt. Einwendungen zum Protokoll - auch zu den nach-
traglich aufgenommenen Ergéanzungen durch Herrn Schulthei gibt es nicht.

Vor Bestatigung der Tagesordnung bittet Frau Léhr den Punkt ,Passives Sponsoring” beim
Klinikum noch einmal zu diskutieren, da hier nicht ausreichend auf die Besonderheiten der
Sponsoren und der Korruptionspréavention eingegangen worden sei.

Mit dem Exkurs zum passiven Sponsoring Klinikum unter TOP 2 wird die Tagesordnung be-

stétigt.

Zu 2: Fortsetzung Diskussion anhand ,,Diskussionspapier Schlussbericht
{2. Compliance und 3. Sonstiges”

Frau L&hr spricht im Nachgang zur lefzten Sitzung das passive Sponsoring, insbesondere
die Festlegung, empfangene Sponsoringleistungen und die entsprechenden Sponsoren nicht
zu veroffentlichen, an. Dies trage den unterschiedlichen Rahmenbedingungen und Sachla-
gen bei Kultur einerseits und im Gesundheitsbereich andererseits nicht hinreichend Rech-
nung. So seien ihr die internen Regelungen des Klinikums zur Korruptionspravention. nicht
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ausreichend auf die Besonderheiten im Gesundheitsbereich ausgelegt. Einfliissen seitens
Pharmaindustrie und Medizingeratehersteller seien ,Tur und Tor” gedfinet. Deshalb misse
das Klinikum von der Industrie empfangene Sponsoringleistungen ganz anders offenlegen,
als die Kultur. Die Verdffentlichung der empfangenen Sponsoringleistungen misse im Sinne
der Transparenz méglich sein.

Weiter kritisiert Frau Léhr die ihr inzwischen zugegangene Dienstanweisung des Klinikums.
Diese Regelung sei unprazise und dehnbar formuliert, jegliche klare Aussage bzw. Bekennt-
nis zur Korruptionsverhinderung fehle. Als Beispiele nennt sie die Spielrdume bei den Rege-
lungen zu Fortbildungsveranstaltungen bzw. Reisekostenabrechnungen und zur Annahme
von Geschenken. Als Vergleich erwahnt sie die jliingst verdffentlichten Regelungen der Uni-
versititsklinik Halle/Saale, die klar die Unzuldssigkeit von Geschenken regelt. Dort dirfen
keine Geschenke angenommen werden, Ausnahmen kdnnten genehmigt werden. Am Klini-
kum EvB dagegen sei die Formulierung so, dass die Annahme von Geschenke gestattet sei,
man misse sie sich nur im Nachhinein genehmigen lassen. Frau Léhr erwartet ein klares
und ernst zu nehmendes Bekenntnis der Geschéftsfithrungen gegen Korruption und Ein-
flussnahme sowie fir mehr Transparenz. Dazu misse die Kommunalpolitik eine klare Bot-
schaft an die GeschaftsfGhrer richten.

Im Ergebnis der anschlieBenden Diskussion empfiehlt die Transparenzkommission, die be-
reits bestehenden Richtlinien der Unternehmen einer Uberpriifung zu unterziehen. Grund-
satzlich sollten sich die Regelungen in den Unternehmen an der Dienstanweisung der LHP
orientieren. Zum ,passiven Sponsoring” spricht sich die Transparenzkommission beziiglich
des Klinikums mehrheitlich fr eine Empfehlung zur Verdffentlichung der Sponsoren chne
Nennung der Summen aus.

Grundiage der weiteren Diskussion bildet das an alle Kommissionsmitglieder ausgereichte
Diskussionspapier ,Schlussbericht. In der letzten Sitzung wurde mit dem aktiven Sponsoring
abgeschlossen. Die Diskussion beginnt mit 2. Compliance:

2.1 Begriffsverstandnis:
2.1.1: angenommen unter Streichung des Wortes tatsachlich®
2.1.2 Konsens

2.2  Erstellung einer Richtlinie — Compliance Programm:

Die Transparenzkommission empfiehlt zundchst eine Bestandsaufnahme bestehen-
der Complianceregelungen durch die Unternehmen selbst ggf. unter Federflhrung
des Beteiligungsmanagements. In einer Richtlinie sollten Mindeststandards als Rah-
men formuliert werden, welche die Unternehmen mit ihren jeweiligen Spezifika ausfil-
len. Frau Galley weist darauf hin, dass die Vorgaben nicht stafisch sein diirfen, da die
Einzefregelungen aufgrund gesetzlicher Anderungen einer Dynamik unterworfen sind.
Sie empfiehlt daher die Unternehmen zu verpflichten, die Vorschriften zu Compliance
sténdig anzupassen. :



2.3
2.31

2.4

Anforderungen an die Richtlinie und Inhali:

Frau Rademacher erlautert das an alle ausgereichte Eckpunkiepapier. Hier werden
die Mindestanforderungen fiir ein Compliance-Programm dargesteilt. Diese Mindest-
inhalte sind um die jeweils spezifischen Anforderungen der einzelnen Unternehmen
durch diese zu erganzen.

Beziiglich der Priifung der Einhaltung von Compliance und etwaige Sanktionen disku-
tieren die Anwesenden mdgliche Eskalationsstufen in dem Fall, dass die Geschéits-
flhrung die Feststellungen der internen Revision bzw. des Rechnungsprifungsamies
zu ComplianceverstdBen nicht annimmt bzw. nichts veranlasst. Hier sei zunachst der
Aufsichtsrat in seiner Kontrolifunktion gefragt. Im Weiteren misse als 3. Stufe eine
Unterrichtungspflicht des OBM, als Gesellschafter, gegentber der StVV im Sinne des
§ 97 Bbg KomVerf — Angelegenheiten von besonderer Bedeutung - entstehen.

Im Ergebnis der Diskussion spricht sich die Transparenzkommission dafiir aus, ent-
sprechende Eskalationsstufen zu empfehien.

Ziel ist es, die Antikorruptionsarbeit in den Unternehmen mit der der LHP zu verkn{ip-
fen. Nach Auskunft von Frau Rademacher bestehen fiir 4 Beteiligungsunternehmen
jeweils gleichlautende Gesellschafterbeschliisse, nach denen die Einsetzung eines
Antikorruptionsbeauftragten, die Einfithrung eines Hinweisgebersystems sowie die
Verkn{ipfung der Antikorruptionsarbeit zwischen Beteiligungsunternehmen und LHP
beschlossen ist. Die Untersuchung von Hinweisen und ComplianceversidéBen soll
durch die Unternehmen erfolgen, wobei die Antikorruptionsbeauftragte der LHP eine
unterstitzende Funktion Gbernimmt.

Die Transparenzkommission unterstiitzt die beabsichtigte Verzahnung der Antikorrup-
tionsbeauftragten, weist aber gleichzeitig darauf hin, dass Compliance mehr als Anti-
korruption sei. Es solite ein Hinweisgebersystem zu Compliance und eine Festlegung
zur einheitlichen Verfahrensweise des Umganges mit Hinweisen - auch zum Schutz
der Hinweisgeber - geben. Frau Galley regt an, eine Empfehlung dahingehend zu
formulieren, dass die Unternehmen die Regeln, die sie sich selbst gestellt haben,
auch auf Funktionsf&higkeit Uberprifen.

Die  Kommissionsmitglieder sprechen sich fir eine Evaluation der
Complianceregelungen zur Sicherstellung der Nachhaltigkeit aus.

Sonstiges

Amterkonzentration

Mit der Erkldrung des OBM vom 09.11.2011 wird es ab 01.01.2012 die in 3.1 be-
schriebene Amterkonzentration nicht mehr geben. AnschlieBend diskutieren die An-
wesenden Vor- und Nachteile der beabsichtigen Personenidentitét des Leiters Betei-
ligungsmanagement und Geschéftsfiihrung Stadtwerke. Die Diskussion konzentriert
sich auf Aspekie dienstrechtlicher Regelungen, Anforderungsprofil an einen Ge-
schaftsfihrer, mogliche Konflikte bei der Durchsetzung stadtischer Interessen. Ein
Ausschlusskriterium wird darin gesehen, dass der Leiter des Beteiligungsmanage-
ments seinen Gesellschafter in Belangen seiner eigenen Gesellschaft beraten soll.
Gerade darin wird eine Interessenkollision gesehen, die vermieden werden soll. Sei-
tens der Kommissionsmitglieder bestehen Bedenken zu dieser Konstellation und sie
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3.2
3.2.1

3.22
3.23
324
3.25

3.3
3.3.1

3.32

3.4
3.4.1

34.2

hitten den Vorsitzenden der StVV, den OBM (ber diese Bedenken in aller Eindriick-
lichkeit zu informieren.

Grundsétzlich vertritt die Transparenzkommission die Position, Amterkonzentrationen
- wie bereits in der vorherigen Sitzung diskutiert und als Ergebnis festgehalten - zu
vermeiden.

Starkung der Aufsichtsrate ,
Das Muster eines Gesellschaitsverirages (Anlage zum Kodex) sieht die Regelung
analog des § 90 AktG vor. Allerdings gilt der Mustervertrag noch nicht flr alle Unter-
nehmen. Die Transparenzkommission empfiehlt, die Gesellschaftsvertrédge zu lber-
pritfen und enisprechend, besonders im Hinblick auf die beschlossenen MafBnahmen
zum aktiven Sponsoring, zu verandern.

Konsens

Konsens

Konsens mit der Empfehlung, durch das Beteiligungsmanagement eine Mandatsbe-
treuung einschiieBlich Schulungen fir alle Aufsichisratsmitglieder durchzufiihren.
nach Abstimmung mehrheitlich angenommen.

Anderung der Gesellschaftsvertriage:

Grenzen der Verschwiegenheitspilicht werden diskutiert. Die Transparenzkommission
empfiehlt eine Anderung der Geselischaftsverirdge dahingehend, dass die Ver-
schwiegenheitspflicht der Aufsichtsratsmitglieder im rechtlich zulassigen Rahmen ge-
lockert wird. Der rechtliche Rahmen kénnte bestimmt sein durch Informationen, die
zwingend der Geheimhaltung unterliegen bzw. Informationen {iber das Stimmverhal-
ten einzelner Aufsichtsratsmitglieder. Im Ubrigen sei nach dem Rechtsgutachten von
TaylorWessing eine Auskunftspflicht gegeniiber dem Hauptausschuss und der StVV,
nicht aber gegeniiber Fraktionen, gegeben.

Konsens

Geschéftsflhrer

In der Diskussion sprechen sich die Anwesenden fir eine angemessene Beteiligung
der StVV an den Gremien zur Auswahl der Geschaftsfihrer aus. Das Auswahlvertah-
ren soll tfransparent gestaltet sein.

grundsétzlich Konsens mit der Erganzung zu 3.4.2.4:

3.4.2.4...Die variablen Vergitungsteile sollen einmalige sowie jahrlich wiederkehrende ,.vor-

3.5

rangig an der Erfillung éffentlicher Aufgaben und nachrangig an den unter-
nehmerischen Erfolg” gebundene Komponenten und auch Komponenten mit lang-
fristiger Anreizwirkung enthalten. ...

Diese Einflgung im Kodex unter Punkt 3.4.3, 5. Absatz, Satz 3 wird empfohlen.

Beteiligungsausschuss

Nach Abstimmung sprechen sich die Kommissionsmitglieder jeweils mehrheitlich so-
wohl gegen die Errichtung eines eigenen Beteiligungsausschusses als auch gegen
die Erweiterung der Aufgaben des Finanzausschusses um die Kontrolle der Beteili-

gungen aus.



3.6 Die Anbindung der Beteiligungssteuerung an den OBM-Bereich hat sich mit der Erkla-
rung des OBM erledigt, so dass eine entsprechende Empfehlung hierzu nicht erfor-
derlich ist.

3.7  Die unter 3.7 genannten Aspekie werden nochmals dargelegt. Insbescndere der As-
pekt der Kontrollmdglichkeiten auf der Grundlage eines ,Durchgriffs® auf die Tochter-
/Enkelgesellschaften (vgl. Punkt 3.3.2.2) findet aligemeine Zustimmung. Die Empfeh-
lung unter Punkt 3.7.4 wird angenommen.

Zu 3.: Bestandsaufnahme: offene Posten aus der Masterliste

Auf Nachfrage von Frau Schaefer gibt es keinen Diskussionsbedart.

Zu 4.: Organisation Abschlussbericht

Zur weiteren Vorgehensweise informiert Frau Schaefer, dass die Diskussionsergebnisse im
Abschlussbericht gewilirdigt werden. Der Entwurf soll in Eckpunkten Anfang Dezember fer-
tiggestellt und eine Woche vor der Abschlusssitzung an die Kommissionsmitglieder verteilt
worden sein. In der letzten Sitzung am 13. Dezember 2011 soll der Entwurf diskutiert und
verabschiedet werden. Ziel misse sein, nach Einarbeitung der Ergebnisse der Abschluss-
diskussion den Bericht Mitte/Ende Dezember 2011 an den Vorsitzenden der Stadiverordne-

tenversammlung zu Obergeben.

gez. Elke Schaefer gez. Kristina Bechmann
Elke Schaefer Kristina Bechmann
Vorsitzende Protokollantin

{perstnliche Unterschriften der Unterzeichnenden befinden sich auf dem Originalprotokolf)



